Adolf Loos
Ornament a zlo¢in

Vieme, ze l'udsky zarodok prechddza v lone svojej matky vSetkymi stavmi zivoc¢isneho
vyvoja. Clovek pri svojom narodeni dostava zvonku tie isté dojmy ako prave narodeny psik.
Detstvo stru¢ne opakuje jednotlivé obdobia I'udskych dejin: vo veku dvoch rokov ma zmysly
a rozum ako Papuanec, vo veku Styroch ako stary German. Sestroény vidi svet Sokratovymi
ocami, osemro¢ny Voltairovymi. V tychto 6smich rokoch si uz uvedomuje a chape farbu
fialov1, ta, ktora objavilo az osemnaste storocie, lebo predtym fialové farby boli modré
a purpury. A nasi fyzici ndm v slne¢nom spektre ukazuji farby, ktoré sice uz majii meno, ale
ich poznanie je vyhradené az budicim pokoleniam.

Dieta i Papuanec Zijii mimo vSetku mravnost’. Papuénec zabija vSetkych svojich
nepriatel'ov a konzumuje ich. Nie je zlo¢inec. Ale moderny ¢lovek, ktory zabija svojho suseda
a je ho, nemoze byt’ inym ako zlo€incom alebo zvrhlikom. Papuanec tetuje svoju kozu, svoju
pirogu, svoje veslo, vSetko, o mu pride pod ruku. Nie je zlo¢incom. Moderny clovek, ktory
sa tetuje, je zlo€inec alebo zvrhlik. V mnohych vizniciach pocet tetovanych stipa az na 80
percent. Tetovani, ktori Ziji na slobode, st skrytymi zlo¢incami alebo zvrhlymi aristokratmi.
Stava sa, ze ich Zivot sa zda byt bezuhonny az do konca: to preto, lebo po svojom zlocine su
mftvi.

Potreba, ktora pocituje primitivny ¢lovek, aby pokryval ornamentom svoj oblicaj
a vSetky predmety, ktoré pouziva, je vlastnym povodom umenia, pociato¢nym ,,bl'abotanim*
mal’by. Je to potreba povodu zmyslového — té ista potreba, z ktorej tryskaju symfonie
Beethovenove. Prvy ¢lovek, ktory namazal ornament na skalnua stenu svojej jaskyne pocitoval
tu ista radost’ ako Beethoven komponujici Deviatu. Ak aj zaklad umenia zostava ten isty,
vyraz sa meni v priebehu storoci a dnesny ¢lovek zakusajuci potrebu mazania po stenach je
zloCinec alebo zvrhlik. Takato potreba je normalna pri diet’ati, ktoré zacina uspokojovat’ svoj
umelecky inStinkt émaranim erotickych symbolov. U ¢loveka moderného a dospelého je to
priznak choroby. Vyslovujem a prehlasujem tento zakon: Takou mierou, akou sa rozvija
kultura, mizne ornament z uzitkovych predmetov.

Myslel som, ze prindSam svojim sucasnikom novu radost’. Nepod’akovali mi za fiu. Naopak,
toto posolstvo ich naplnilo smutkom. Tréapila ich mySlienka, Ze uz nedokazu ,,stvorit* novy
ornament. Prvy ndhodny ¢ernoch, 'udia vsetkych narodov a vSetkych dob vynachadzali
ornament, len my, 'udia 20. storo¢ia, sme toho uz nacisto nie sme schopni? Naozaj, domy,
nabytok, prosté predmety, ktoré 'udia predchadzajucich vekov vyrobili, neboli hodné aby
zostali, zanikli. Nemdme jedinu stolarsku hoblicu z karolinskej doby. Ale zato najposlednejSiu
dosku s akymkol'vek ornamentom sme zbierali, Cistili, opatrovali a staviame palace, aby sme
uchovali tieto plesnivosti; a prechddzame sa medzi vitrinami a Cervename sa z nasej
nemohucnosti. ,,Kazdé storocie“— hovorime — ,,malo svoj sloh: budeme to my, ktori sloh mat’
nebudeme?

Hovorime o slohu a rozumieme pod nim — ornament!

A tak teda sa zapoc€alo moje kézanie. Povedal som zarmutenim:

,, Uteste sa! Otvorte oci a vidte!

Co prave tvori velkost nasej doby je jej neschopnost’ vytvarat novii ornamentiku. Premohli
sme ornament‘ naucili sme sa to, Ze sa bez neho obideme. Hl'a, prichadza storocie nové,

v ktorom sa uskuto¢ni najkrajsSia vestba. Zanedlho sa zaskveju ulice miest, ako velké, celé
belostné steny. Mesto 20. storoc¢ia bude oslitujiice a nahé ako Sion, mesto svité, ako hlavné
mesto nebies.

Ale nepocital som so spiato¢nikmi, s priateI'mi Minulosti, ktori by radi videli, keby sa
'udstvo aj nad’alej podrobovalo tyranii ornamentu. A predsa uz ornament nie je modernému
¢loveku na radost’. Eurdpania konca 19. storocia su uz dost’ vzdelani, aby im nejaky tetovany



obli¢aj nesposobil nieco iné ako osklivost. Kupovali cigaretové schranky z lesteného striebra
a nechavali zdobené schranky obchodnikovi, a nechdvali mu ich, aj ked’ boli za ta ista cenu.
Mali radi svoj moderny odev, prenechajlic jarmo¢nym opiciam ¢ervené aksamietové nohavice
so zlatymi lampasmi. Tymto modernym l'ud’om, svojim rovesnikom, hovorim toto: ,,Pozrite
sa na izbicku, v ktorej zomrel Goethe. Je ovel'a krajsia vo svojej prostote nez vSetka nadhera
renesancie. Hladkd, rovna skrina je krajsia nez vSetky rezby a obkladanie v muzeach.*

Moje dobré umysly sa znelubili priatelom Minulosti a $tat, ktorého tlohou je
zdrziavat’ narody v ich rozvoji, stal sa ochrancom ohrozeného ornamentu.

Je to v poriadku: nie je vecou §tatu, aby prikazoval svojim Gradnikom robit’ revolucie.
Treba sa nam teda zmierit s tym, Ze §tat udrziava a podporuje nemoc ornamentu. Stat veri
v buducnost’ ornamentu a osobuje si zasluhu, Ze tvori novy pramen radosti, pripravuje
znovuzrodenie ,,ornamentalneho slohu®.

Zijem, aby som ni¢il a potieral tito absurdni dogmu. Vynajdenie nového ornamentu
nemoze pripravit’ kultirnemu ¢loveku ziadnu radost’.

Ak chcem jest’ medovnik, zvolim pravouholnik vel'mi presny, a nie kus, ktory predstavuje
srdce, babitko alebo husara. Clovek 15. storo¢ia by mi nemohol rozumiet’. Ale vietci moderni
I'udia mi rozumeju. Obhajca ornamentu sa smeje mdjmu vkusu ¢irej prostoty a tvrdi, Ze som
askéta. Ale nie, moj drahy pan profesor z umeleckopriemyslovej skoly! Uistujem Vs, ze
nenosim vlaseny rubas, ani Ze si ni¢ neodriekam. Jem podl'a svojej chuti a nie je to moja vina,
ked’ mi okdzal4 kuchyna minulych dob, vel’ké kusy peciva, architektury z tetrovov, bazantov
a rakov odoberaju chut’. Prechadzam s hrdézou kucharskymi vystavami pri pomysleni, ze st
l'udia, ktori jedia vSetky tieto vypchaté mrtvoly. Ja jem rozbif.

A ¢o viac, vzdal som sa vSetkych pokusov, ktoré sa €inili, aby ornament bol umelo
oziveny — aj ked’ i§lo o estetiku. Tieto pokusy su odsudené hned’ v okamihu ich zrodu: Ziadna
moc na svete, ani §tatna, neméze zadrzat vyvoj ludskej kultiry. Je to len otazka ¢asu. Co ma
hneva, nie je Skoda esteticka, je to Skoda hospodarska, ktora pochadza z tohto smiesneho
kultu minulosti. Smolia sa ornamenty z materidlu, zo striebra i z l'udskych zivotov. To je
skuto¢né zlo, to je zloCin sam, nad ktorym nesmieme stat’ so zaloZenymi rukami.

Vyvoj kultury podoba sa na pochod vojska, ktoré ma viacsinu zadskodnikov. Mozno, ze
ja zijem v roku 1913. Ale jeden z mojich susedov Zije v roku 1900 a iny v roku 1830. To je
nestastie pre Rakusko, Ze kultura jeho obyvatelov sa rozprestiera naprie¢ obsiahlymi
casovymi obdobiami.

Dedinéan z vysokych Alp v Tirolsku Zije v 12. storoéi a zistili sme s hrozou — vidiac
defilovat’ cisarsky sprievod — ze mame eSte v Rakusku kmene zo Stvrtého storocia.

Stastné krajiny, kde nie st za$kodnici a marodéri! Snad’ len Amerika je tymto
pripadom. ESte 1 v naSich mestach mame oneskorencov, 'udi z 18. storocia, ktori vykrikuja
hrozou pred fialovymi tieimi moderného obrazu, pretoze eSte sa nenaucili vidiet’ fialova
farbu; l'udi, ktori sa usmievaji blahom pred plnenym bazantom, ozdobenym kucharskym
estétom; l'udi, ktori si kupuju cigaretové schranky ozdobené renesanénymi motivmi.

Dedincania st vobec pozadu o vel’a storo¢i a mnohi spomedzi nich su este pohanmi,
ktori by mali byt obrateni aspoil na krestanstvo.

Povedal som, Ze tito zaSkodnici zdrziavaju nielen esteticky vyvoj, ale, €o je horsie,
dokonca hospodarsky vyvoj l'udstva.

Naozaj, ak pozorujeme dnes dvoch l'udi v tom istom prostredi, ktori maju tie isté
prijmy a potreby, ktori v§ak patria k r6znym kultirnym obdobiam, zistime tento zjav: ¢lovek
20. storocia sa obohacuje, ¢lovek 18. veku prichddza na mizinu.

Predpokladam, Ze obaja moézu zit’ podl'a svojej chuti.

Clovek 20. storo¢ia uspokoji svoje potreby s najmensimi vydajmi a méze sporit. Mé
rad zeleninu vareni vo vode a trochu omastenti. Clovek 18. storo¢ia musi mat’ zeleninu
dusenu so vSetkymi moznymi prisadami, pod déslednym dozorom kucharky, ktora obetuje



celé hodiny, aby pripravila jediny pokrm. Onen prvy je vyluéne iba na bielych tanieroch,
druhy si ziada ozdobené, ktoré su d’aleko drahsie. Prvy ma tspory, druhy dlhy. Co plati
o jednotlivcoch, plati tiez o celych narodoch.

Moderné narody bohatnti, narody zaostalé chudobneju.

Angli¢ania hromadia nesmierne kapitaly.

V Rakusku, pri vSetkej tazkej, drine trieme ntidzu.

Taka je Skoda, ktoru platia spotrebitelia za svoj ornamentalny vkus; av§ak zmatok,
ktory privadza do vyroby, ma dosledky este Zalostnejsie.

Zo skuto¢nosti, ze ornament nie je uz prirodzenym plodom nasej kultiry, ale
prezitkom minulosti alebo znakom tpadku, plynie, Ze praca ornamentalistu nemdze byt
normalne platena.

Platy rezbarov a sustruznikov dreva klesajii ustavicne, a ceny, ktoré sa platia
vysSivackam a Cipkéarkam, su verejnym Skandalom.

Tieto zastaralé zamestnania nutia svoje obete pracovat’ dvadsat’ hodin, aby zarobili
mzdu zodpovedajiicu osemhodinovej praci moderného robotnika.

Potlacenie ornamentu ma za nasledok skratenie dennej pracovnej doby a rozmnozenie
mzdy.

Cinsky rezbar pracuje $estnast’ hodin, americky robotnik osem.

Ak platim za striebornt leStent schranku rovnaku cenu ako za schranku cizelovand,
rozdiel vyrobnej ceny ide k dobru robotnika. A keby ornament tplne zmizol zo svetového
trhu — pokrok, ktory sa snadd’ uskuto¢ni po tisicich rokoch — normdlna pracovna doba klesla by
len pre tuto pri¢inu z 6smich na Styri hodiny.

Lebo este dnes polovicu vsetkej prace, ktora vo svete prebieha, je venovana
vytvoreniu ornamentu.

Tato praca vyluéného ozdobovania znamena na vSetky ¢asy mrhanie zdravim a
I'udskou energiou.

V nasej dnesnej situacii to znamena este aj mrhanie povodnymi hmotami.

Ziadna vyhoda, iadne potreba nemoze ospravednit’ toto dvojité ni¢enie vyznamnych
hospodarskych hodnot.

Ornament, ktory uz nie je spaty s naSou kultiirou ziadnym organickym zvizkom,
prestal byt vyrazom nasej kultary. Ornament, ktory sa dnes vyraba, nie je uz zivym plodom
ani spoloc¢nosti, ani tradicie; je to rastlina bez korenov, neschopna rozvijat’ sa a znova ozivat’.
Cim st dnes ornamenty Otta Eckmanna, ¢im ornamenty van de Veldeho? Ten, kto vymysla
moderné ornamenty, nie je uz mocnym a zdravym umelcom, ktory hovori menom svojho
naroda; je to osamoteny snivajuci — oneskorenec — nemocny.

A kazdé tri roky zapiera ubohé plody svojej prace.

Kultivovany ¢lovek zhadzuje tieto nemozné ozdoby, tieto kvetiny nicoty uz od samého
ich zrodu. Vacsina l'udi ich zahadzuje po niekol’kych rokoch. Kde st dnes “diela” skoly v
Nancy? Kto znesie po desiatich rokoch “diela” Olbrichove?

Moderny ornament nema rodicov ani potomstvo, ani minulost’ ani buducnost’.

Slepi st medzi naSimi sucasnikmi ti, pre ktorych je velkost’ nasej doby knihou
zavretou siedmimi pecat’ami, ti, ktori pozdravovali kedysi radostnymi vykrikmi “nové
umenie”, ktorého sa teraz hrozia.

Ludstvo v celku ma sa dnes tak dobre ako nikdy. Nemocni st v menSine. Ale tato
mensina tyranizuje dobre sa majuceho robotnika, ktory uz neméze vynachédzat ornamenty a
nuti ho, aby v r6znych materialoch vykonéaval ornamenty vyndjdené touto malou hrstkou.
Nuti robotnika, aby stracal svoj ¢as a hyzdil material. Znehodnocuje jeho pracu.

Predmety ruc¢ne spracované menia svoj tvar podl'a zakona, ktory ustanovujeme takto:
Trvalost tvarov je v priamom pomere s akostou materialov. Inak povedané: Tvar rucne



spracovaného predmetu je uspokojujuci az vtedy, ked ho tak dlho mézeme strpiet, pokial’
tento predmet sam moze sluzit.

Preto obycajny odev rychlejSie vyjde z mody, to jest meni rychlejsie tvar nez
kozuSinovy zimnik. Plesové toaleta §ita na jednu noc meni CastejSie tvar nez pisaci stol. Pre
pisaci stol bola by to vel'ka chyba, keby nebol dlhSie znesite'ny nez plesova toaleta. Ak sa
nam nabytok zosklivi skor, nez sa opotrebuje - tak sme zbytocne vyhodili svoje peniaze, ked’
sme ho kupovali.

Ornamentalisti a vyrobcovia nepopieraju tento zdkon: tvrdia dokonca, ze sa im hodi.
Hovoria, ze zdkaznik, ktory musi zmenit’ svoj nadbytok kazdych desat’ rokov, je vyborny
zékaznik. Z1y zékaznik je ten, ktory kupuje novy nabytok az vtedy, ked’ je stary
opotrebovany.

Tieto mody, ktoré sa ndm tak skoro zosklivia, tieto rychle nasledovania efemérnych
“Stylov” su vyhodné pre priemysel a zabezpecuju pracu pre milidny pracovnikov.

Toto je velké tajomstvo hospodarskej politiky v Rakuasku. Pride si na svoje, ked’
poziar obrati na popol desat’ domov: Bud’ Bohu chvala, zvola sa, robotnici budu mat’ pracu.

Podivuhodny recept!

Zapal'me teda vSetky Styri kuty cisarstva a budeme sa brodit’ v zlate a blahobyte.

Zhotovujme nabytok, ktory sa preda za tri roky ako drevo na kdrenie; vyrdbajme
strieborné nacinie, ktoré po Styroch rokoch bude opét’ treba roztavit,, pretoze zélozia zan neda
ani desatinu nakupnej ceny. U¢inme podobne v obchode — a zbohatneme, az bude svet zasnut’.

V skuto€nosti trvanie ornamentu na predmetoch, ktoré vyvoj kultury uz ornamentu
zbavil, ni¢ia zaroven vyrobcu 1 zdkaznika. Keby vSetky tovary nasho priemyslu mali esteticku
akost’ zodpovedajucu akosti materialu, zdkaznik by za ne zaplatil cenu, aka skuto¢ne maju, a
mal by za svoje peniaze dost’. A tato cena, opakujem to, dovolila by robotnikovi zarobit’ viac
pri mensej praci.

V tom, o nazyvame “umeleckym remeslom”, slova “dobry” a “zly” nemaju zmysel.

Ceny zavisia od novosti tvarov a nie na akosti materialu. Pretoze poriadny nadbytok
nemal by vydrzat’ dlhSie nez nabytok mizerny, komu by prislo na um platit’ zan Styrikrat viac?

Zaniknutie poriadnej prace a odstranenie trvanlivych materidlov malo logicky
dosledok v umelom vzkrieseni ornamentu. Je pozoruhodnég, zZe “diel” nového umenia st
d’aleko menej znesitel'né, pretoze su prevedené v menejcennych hodnotach. Aby plesova roba
uspokojila moj esteticky vkus nemusi byt’ vystrihnuta z trvanlivej latky ani nemusi byt
dokladne usita; ved’ viem, ze podl'a zvyku sa bude nosit’ jedint noc. Znesiem, ked’ obraznost’
dekoratéra sa vyskusa na kasirovanych vystavnych stavbach, ktoré¢ mézu byt postavené alebo
zni¢ené za par dni. Ale hadzat’ zlatymi mincami zabky na vode, zapal'ovat’ si cigaru
bankovkami, rozdrvit’ perlu a vypit’ ju — to je po€inanie nevkusné.

Preto nedospel moderny ornament do posledného stupiia osklivosti, iba Ze by bol
zhotoveny z cenného materialu a starostlivostou dobrého pracovnika. Nie je ni¢
ohyzdnejSieho, nez chvilkova vec, ktora sa zda, ze vydrzi: predstavte si zensky klobuk, ktory
by bol nenositel'ny, vSeobecnu vystavu, ktorej pavilony by boli postavené z bieleho mramoru.

Moderny ¢lovek je stale eSte v naSej spolocnosti osamoteny ako predné strdz, ako
nejaky aristokrat.

Vézi si ornamenty, ktoré normélne vytvoril minulé veky. Respektuje vkus
jednotlivcov a narodov, ktori eSte nedostihli nds stupeni kultary. Avsak pre svoj tzitok
nepotrebuje ornamenty, vie, ze ¢lovek nasho storoc¢ia ich neméze vynachadzat’ — aby boli
zivé. Chape dokonale dusevny stav nejakého Kafra, ktory uklada na pasmo latky ornamenty,
dusevny stav perzského robotnika, ktory viaze svoje koberce, Slovanky, ktora si kazi o¢i nad
zlozitou Cipkou, starej ddmy, ktora vysSiva smiesne basnicky sklenenymi perlickami a
mnohofarebnym hodvabom.

A ponechava im, aby, ako moézu, uspokojili potrebu umenia, ktortt maju v sebe.



Nekazi im ich zabavu, nevykrikuje osklivosti nad tym, ¢o oni obdivuju, tak ako
nevytrhdva krucifix starene, ktord sa modli.

Moderny clovek uznava u svojich bliznych ich vkus a presvedcenie, ktoré sam uz
nemd,; neuznava vsak pokrytcov a podvodnikov.

Znesiem okolo seba, dokonca i na svojom odeve uréité ozdoby: ak robia radost’ inym,
robia ju aj mne. Znesiem tetovanie u Kafrov, ornamenty PerZanov, Slovaniek, vriabkovanie a
dierkovanie mdjho obuvnika.

My, izolovani, aristokrati, mdme svoje moderné umenie, ktoré nahradilo ornament.
Mame Rodina a Beethovena.

Ak moj obuvnik nie je eSte schopny, aby im rozumel, musime ho l'utovat’: avsak preco
by som mu bral jeho nabozenstvo, ked mu za to nemozem dat nic¢ ako nahradu?

Mo6j obuvnik mé vkus poctivy a ohl'aduplny.

Ale architekt, ktory prave pocul Beethovena a sada si k svojmu stolu, aby kreslil
koberec “nového umenia”, nemdze byt iné ako podvodnik alebo zvrhlik.

Smrt’ ornamentu mocne pomohla vyvoji vSetkych umeni.

Symfoénie Beethovenove nemohol napisat’ clovek obleceny v atlase, aksamiete a
¢ipkovinach.

A ak dnes uvidime na ulici muza, ktory nosi zamatové Saty a 14 Rubens,
nedomnievame sa, ze to je umelec, ale Saso alebo mazal.

V dobéch slabého individualizmu nasi predkovia davali najavo svoju originalitu
odevom. Stali sme sa d’aleko jemnej$imi. Svoju osobnost uz nevystavujeme na obdiv;
skryvame ju pod spolo¢nou maskou moderného odevu!

Clovek dneska pouziva alebo zahadzuje, podl'a svojej l'ubovéle, ornamenty kultir
starych alebo exotickych.

Nevynachadza uz nové.

Setri a sustred’uje svoju schopnost’ vynaliezavosti pre vyssie veci.
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