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Porovnanie Bratislavy s infmi hlavngmi mestami
DUSAN FRANCU

V studii sa porovnava Bratislava, hlavné mesto Slovenskej
socialistickej republiky, s 33 hlavnymi mestami 5tatov a hlav-
nymi mestami ¢asti Stdtov na zdklade 18 ukazovatelov, Na za-
klade tohto porovnania sa formuluju poziadavky na dalii rast
a vyvin Bratislavy.

Mozno povedat, ze Bratislava je takmer stale so svo-
jimi problémami vystavby a rozvoja v strede zaujmu
verejnosti, Nielen odbornici, ale aj radovi obéania ho-
voria svoje nazory a Casto potujeme posudky aj odsud-
ky velmi prisne. Neraz vSak uZ po niekolkych vetach
je zrejmé, Ze angaZovany kritik si zdaleka neuvedo-
muje zloZitosf javu, akym je moderné velkomesto, to-
b6z hlavné mesto a jeho vystavba a prevadzka.

Uz iba malo pamitnikov sa vie rozpomenuf na ¢asy,
ked nebolo samozrejmé, Ze Bratislava bude hlavnym
mestom Slovenska, hoci vtedy iSlo iba o sidlo krajin-
skej vlady. V r. 1918 a 1919 sa viedla celondrodna dis-
kusia o hlavnom meste. Navrhovala sa Nitra, Turé¢ian-
sky Sv. Martin, Zilina a Banska Bystrica a uvadzali sa
argumenty proti Bratislave. Niektoré hlasy sa ozyvaju
i dnes pri rieSeni niektorych fazkosti Bratislavy,

Medzi mestami aj velkymi mestami zaujimaju hlav-
né mestad osobitné postavenie svojou polohou, vyvojom
aj vyznamom. V sustave miest, v ktorej postavenie sa
urcuje podla mnozstva a kvality sluzieb (sluzby tu cha-
peme v najsirSom zmysle slova ako nevyrobné ¢innosti),
sa az na malé vynimky hlavné mesta vyznatuju posky-
tovanim sluzieb Specifického rézu vsetkym sidlam a
vietkym obyvatelom §tatu.

Spomenuté vynimky tvoria niektoré spravne mesta,
t. j. mestd, v ktorych sidli vlada (napr. Canberra, Was-
shington, Brazilia, Haag, Bonn), kym hlavné mesto ako
stred politického a kulturneho Zivota sa ustalil v dru-
hom meste alebo mestach (v tychto pripadoch Sydney
a Melbourne v Australii, New York v USA, Rio de
Janeiro v Brazilii, Amsterdam pre Nizozemsko, Berlin
pre predvojnové Nemecko).

Pokusov o charakteristiku hlavnych miest a podmie-
nok ich vzniku a vyvoja je pomerne mélo a neposky-
tuju okrem mnohych porovnani jednoznaéne vieobecne
platné zavery. Okrem iného to vyplyva z nedostatoéne
hlbokého monografického spracovania charakteristik
jednotlivych hlavnych miest pri reSpektovani porovna-
teInych podmienck vyvoja, z réznych definicii pouzi-
vanych charakteristik ¢i uz geografickych, spoloéensko-
vednych alebo hospodarskych.

Dr. Ing. Dudan Franct, USTARCH SAV, 842 20 Bratislava.
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Z druhej strany to, Zze v jednotlivych krajinach do-
chadza nielen k diskusii o vhodnosti vlastnosti miest
povazovanych za hlavné, ale aj k zmenam volby (naj-
novsie Brazilia), svedéi o tom, Ze su niektoré vlastnosti,
ktoré sa povaZzuju za priaznivé a iné naopak za nepriaz-
nivé pre nejaké mesto, ktoré sa ma stat hlavnym mes-
tom alebo nim zostaft.

V priebehu takmer Styridsiatich rokov po skonéeni
druhej svetovej vojny vzniklo vela novych Statov né-
sledkom vifazstva protiimperialistického boja kolonial-
nych narodov. Pritom sa &asto dostala s vidéSou alebo
mensou naliehavosfou na program celonarodnej disku-
sie otazka voIby hlavného mesta.

Najnovsia Studia (Schoeller, 1978) sa opiera o §ta-
dium 130 vaéSich Statov a ich hlavnych miest, takze
sa moze odvazif Statisticky hodnotif, éoho my sa musi-
me zriecf pri naSom vybere iba 16 hlavnych miest 5ta-
tov a 17 hlavnych miest ¢&asti (okrem Bratislavy),
o ktorych vyslovime niektoré teérie o hlavnych mes-
tach,

Treba priznaf, Ze vyber analyzovanych hlavnych
miest ovplyvnila dostupnost udajov. Usilovali sme sa
viak upriamif pozornosf na Staty a casti Statov, ktoré
by boli poétom obyvatelov, pripadne rozlohou porov-
natelné so SSR. To znamena, Zze sme vypustili z hod-
notenia velké mestd s charakterom metropol (podla de-
finicie Rybického (Rybicki P., 1972), ako su Londyn,
Pariz, Rim, Moskva, Madrid a pod.).

O tychto mestdch sme zhromazdili v tab. 1 a 2 pri-
sludné charakteristické udaje zo Statistickych roéeniek,
encyklopédii, nauénych slovnikov a niekedy z mono-
grafii (pozri Encyklopédie a roéenky).

Tab. 1, ktord obsahuje udaje o hlavnych mestach
Statov, sme rozdelili do skupin podla toho, ¢i ide
o hlavné mesta kapitalistickych alebo socialistickych
Statov, o hlavné mesta s dlhSou tradiciou hlavného
mesta, alebo ¢éi ide o hlavné mestd, ktoré tuto svoju
funkciu vykondvaju iba kratky é&as (najéastejSie od
r. 1918, ked nastala prva velka narodnooslobodzovacia
vilna v Eurdpe). Rozlidujeme aj v tejto prvej skupine
hlavnych miest s dlhSou tradiciou v osobitnej skupine
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hlavné mesta velkych risi a impérii, ktoré do ich roz-
padu sluzili viésim celkom ako v pritomnosti. (Zo so-
cialistickych Stiatov sem patri iba Madarsko s hlavnym
mestom Budapest.)

Uloha a funkcia hlavného mesta v $tite alebo jeho ¢asti

Hlavné mesto sluzi ako centrum politického Zivota
Statu. Zvycajne je aj sidlom orgianov §tiatnej moci, vla-
dy, zdkonodarného zhromazdenia a réznych organov
Statnej spravy. (Iba vynimoéne sidli vlada mimo hlav-
ného mesta, napr. v Haagu, a nie v Amsterdame.)

Takisto vo velkej vacsine pripadov je hlavné mesto
aj strediskom hospodarskeho zivota, aj ked nie vel-
kych zavodov, pristavov a dopravnych uzlov, teda aspoi
ich riadiacich zloziek. Oddavna boli sidla vlady prifaz-
livé pre tieto riadiace zloZky, ktoré vidy fazili z tesnej
blizkosti k miestu rozhodovania o vyznamnych politic-
kych a hospoddrskych otazkach. Okrem toho predsta-
vuju hlavné mesta (ako kazda velka aglomericia oby-
vatelstva) aj vyznamné odbytitia pre vyrobu, obchod
a sluzby najréznej$ieho druhu. Pritomnost vlady a vlad-
neho apariatu zna¢ne posilfiuje aj kultirne (v uZSom
zmysle slova) aktivity v hlavnom meste.

Tam, kde sa vladne funkcie rozkladaju na viacero
miest, zGfastnia sa na tejto koncentracii aktivit v roz-
nej miere aj vedlajSie centra Statnej moci.

V modernych 3tatoch, najmi s planovanym hospodar-
stvom, ktoré musi byf centrilne riadené, ak ma byt
efektivne, su tieto tendencie velmi zreteIné. Vidime to
aj z porovnania rastu hlavnych miest socialistickych
krajin (skupiny C, C’, D, D’ v tab. 1 a 2) s kapitalistic-
kymi hlavnymi mestami, kde sa, pravda, v niektorych
pripadoch prejavuje istd stagnicia nasledkom straty
postavenia centra byvalej vidédej riSe (napr. Vieden)
alebo kolonidlneho impéria (Brusel, Lisabon), ako aj
zivelna tendencia rozvolfiovania kompaktnych miest do
regionov (Stadtregionen... 1975).

Naopak viak plati aj to, Zze pri historickych rozhod-
nutiach sa takmer vzdy stavali hlavnymi mestami viié-
ie mesta, ktoré si vybudovali uz isty hospodarsky po-



tencial a s nim suvisiaci stavebny a technicky fond
a ktoré boli v minulosti aj strediskami kulturneho zivo-
ta obyvatelov uzemného celku. Svedéia o tom najmi
nové hlavné mestd novokonstituovanych Statov alebo
casti Statov (Jerevan, Tbilisi, Kyjev, Belehrad, Riga,
Talin, Bukuresf, Praha, Sofia).

V niektorych pripadoch bola pri rozhodovani preva-
ha voleného mesta zretelnd, v niektorych bolo treba
volit medzi viacerymi mestami (Vilnius, Sarajevo,
Wiesbaden). V tejto situacii bola aj Bratislava v rokoch
1918—1919 (Ruppeldt, F., 1926), ked za stredisko
kulturneho zivota a usilia narodnooslobodzovacieho
hnutia sa prdvom povaZzovali iné mestd. Vyznam novo-
dobych dejin, ekonomicky vyznam Bratislavy a ekono-
mické a politické tazkosti, ku ktorym by bola pravde-
podobne viedla volba druhého mesta na Slovensku,
rozhodli o volbe Bratislavy. Povojnovy vyvin Slovenska
aj Bratislavy odstranil takmer vsetky tienisté stranky
a pochybnosti o tejto volbe.

Oproti podmienkam pri volbe Bratislavy za hlavné
mesto bola volba Prahy bez problémov a bez alterna-
tivy. Iba niektoré osamelé hlasy davali prednost Brnu,
kedZe je Brno takmer presne uprostred tizemia repub-
liky.

Velkosf hlavnych miest

Tak ako neviedli k istym teoretickym hraniciam
uvahy o maximalnej alebo optimalnej velkosti miest
vieobecne, tak nemoZno ani jednoznaéne rozhodnuf
o optimalnej velkosti hlavnych miest, a to ani teore-
ticky, ani v konkrétnych pripadoch bez uvaZenia zlozi-
tych historickych, geografickych, ekonomickych, demo-
grafickych, socialnych a urbanistickych podmienok.

Mozno iba upozornif na teoretické poznatky o ne-
vyhnutnosti niektorych =zariadeni a inStittcii, ktoré
hlavné mesto musi maf, o existencii daldich zariadeni
a indtitucii, ktoré v nom vplyvom jeho atraktivity
vzniknl, a o moznostiach, vyhodach a nevyhodéach
umiestenia zariadeni v hlavnom meste, ktoré by bolo
mozno lokalizovaf aj v inych mestach 3tatu.

Zda sa, ze jeden z najdolezitejSich faktorov vyvinu
hlavného mesta, a hlavne v jeho vzfahu k ostatnym
mestam S8tatu je charakter celkovej organizacie §tatu
a vykonu politickej moci, ktory sa zjednodusene vyjad-
ruje dichotémiami centralizaicia — decentralizacia
a monocentrickd — polycentrické sustava,

Monocentricka sustava vedie takmer vidy k velkost-
nej prevahe hlavného mesta oproti ostatnym velkym
mestam v State a niekedy k nadmernému podielu oby-
vatelov aj plochy tizemia hlavného mesta na celkovej
vymere §tatu. Ciastoéne suvisi s centralnym postavenim,
ze tieto hlavné mestd rychlo rasti — v pritomnosti to
plati hlavne o mladych §tatoch.

Polycentricka sustava suvisi s federativnym usporia-
danim §tadtov a znamend rovnomernejSie rozdelenie
politickej moci a ustrednych funkcii §tatu medzi via-
cero miest hierarchicky usporiadanych alebo takmer
na rovnakej urovni. Hlavné mesta tychto Stitov maja
nevyrazné dominantné postavenie, maly podiel obyva-
telstva z celkovej populdcie §tatu. Casto ich postavenie
suvisi aj s vystrednym geografickym poloZenim hlav-
ného mesta.

V prospech centralizacie a monocentrického usporia-
dania politického a hospodéarskeho zivota §tatu hovoria
uspory na vladnych investiciach budovanych najmi
v zadtiatoénych Stadidch vystavby hlavného mesta, ked
je eSte nedostatok kvalifikovanych pracovnych sil, ne-
dostatok finanénych prostriedkov, najmid ked mesto
samo hospodarskou aktivitou svojich obyvatelov a pod-
nikov eite nemodze plne prispievat na financovanie po-
trebnych investicii a prevadzok.

Centralny systém planovania a spravy, ktory je v za-
¢iatoénych Stadiach najjednoduchsi, a rastuci trend cen-
tralizacie administrativy v modernych §tatoch hovoria
v prospech velkych a rychlo rasttcich hlavnych miest.

Vplyv ma, pravda, aj narodna tradicia, politické po-
mery a miestne podmienky.

Proti centralistickym tendenciam svedé¢ia nevyhody
rychlo rastucich velkomiest (zdravotné, komunikaéné,
stavebné, ekonomické, urbanistickeé aj socialne), najmé
viak potreba reorganizacie a rekons$trukcie dopravného
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Tabulka 1
HLAVNE MESTA STATOV

Meno Stat Hlavné mesto tatu
Podet Hust, Podet Rast
Meno Plocha Konsti- Plocha .
obyv, - ob, Typ . obyv. ' 1960 70 ¢ z
Stétu mit)  *™ (op km?) ticia  (mjy  tkmd o
1 2 3 4 5 ] 7 ] 9 10 11 12

A — Hlavné mesta kapitalistickych Stitov s neprerusovanou tradiciou hlavného mesta — hlavné mesti vicsich risi a kolonialnych

Amsterdam Nizozemsko 13,2 34174 381 poly  konit. 0,839 170 — 3,46 0,22
mon. 0,35

Brusel Belgia 9.68 30 507 317 poly konst, 0,164 — 6,20 0,132 0,31
mon.

Lisabon Portugalsko 9,58 92 161 104 mono repub. 0.831 87 + 16 0,444 2,14

Vieden Rakusko 742 83 850 88 poly spolk. 1,645 415 + 1,5 0,420 2,79
repub.

B — Hlavné mesta kapitalistickych &tdtov s prerudovanou tradiciou hlavného mesta

Bern Svajéiarsko 6,15 41 288 150 poly feder. 0,167 + 2,18 0,280 0,21
repub.

Dublin Irsko 2,94 70 280 42 mono repub. 0,569 171 +18,3 3,34

Helsinky Finsko 4,69 336 009 14 mono repub, 0,533 + 3,14 0,604 1,54

Kodan Dansko 492 4 a7 111 mono konét. 0,643 1197 —12,1 0,687 1,97
mon.

Oslo Noérsko 3,88 323017 12 mono konst. 0,488 4207 + 28 0,599 1,98
mon.

Stozkholm Svédsko 797 449 531 18 poly  konSt. 0,747 186,4 — 92 0,550 0,89
mon.,

C — Hlavné mesta socialistickych 3titov s neprerusovanou tradiciou hlavného mesta viiésej rite v minulosti

Budapes5t MLR 10,33 93 011 111 mono lud, 1,934 525 + 69 0,126 3,34
dem. r.

D — Hlavné mesta socialistickych Statov s kratkodobou alebo prerusovanou tradiciou hlavného mesta

Belehrad Juhosldvia 20,53 256 918 BO poly feder. 0,772 182,5 +30,2 0,520 0,72
rep.

Bukurest RLR 20,01 237 384 B4 mono Tud. 1,458 970 + 7,00 0,332 2,60
dem. r.

Praha CSSR 14,33 127 827 112 poly soc, 1,078 2017,5 +14,4 0,482 0,93
rep.

Solia BLR 8,49 110 B42 7 mono Tud, 0,747 168 + 7,40 0,421 0,20
dem,

Varsava PLR 32,81 311 730 105 poly Tud. 1.284 5298 + 3.89 0,205 0.70
dem. rep,

94



Rok, odkedy je hlav.

Funkcie hlav.

A Typ. hlav.
Sirsie uzemie mesta mestom mesta mesta
. los Pocet
Hust. ) ProS: Plocha
obyv. km? Falohs obyv. m;? E.t;)i'lv | {km?)
13 14 15 16 17 18 19 20 21
impérii minulosti
4523 ustie 6.4 0,5 1,043 Nizozem, kralovstvo pristav, priem. obch. hl. mesto
r. 1814 a kul. str. nie sidel.
vnit. 1,7 1,073 Belg. kralovstvo, obch, priem. a kult. stred. hl. a sidel.
r. 1830 pristav, obch. a kult, stred. mesto
9547 prim. 8,6 0,09 1.6 Port. kralovstvo priem, obch. a kult. stred. hl. a sidel.
r. 1255 mesto
3964 vnut. 2217 0,5 sidlo, rak. vojv, v 12. stor. pristav, obch. priem. a kult.  hl. a sidel.
Rak. repub. od 1918, stredisko mesto
vniut, 1,70 0,250 Svajé. federacia, administrativne centrum hl. a sidel.
od r. 1848. mesto
prim. 18,65 1,30 r. 1170 stred. kol. pristav, priemys, obch. hl. a sidel.
od r, 1922 hl. m, republiky a kult, stredis. mesto
prim. 11,36 2,28 Finska republika pristav, priemys. a kult. str.  hl. a sidel.
od r, 1918 mesto
prim. 13,07 0,27 1,381 sidlo krala od r. 1433 pristav, priemys. a kult, str. hl, a sidel.
mesto
1137 prim, 12,54 0,13 0,700 sidlo krala od r. 1380, hl. a sidel.
hl. mesto od r, 1814 mesto
4010 prim. 9,37 0,04 1,506 hl. mesto od 14. storotia hl. a sidel.
mesto
3682 vnlt, 18,8 0,56 sidlo kralov od r. 1350, priem, obch. a kult, hl. a sidel.
rep. 1918 stredisko mesto
4241 vnut, 0,71 0,07 sidlo srb. krdla od r. 1806 priem. obch. a kult. hl. a sidel.
stredisko meslo
1232 vnut, 7.1 0,40 od r. 1861 hl. m. Transylv. priem. obch. a kult. hl. a sidel.
knieZat. stredisko mesto
3623 vnut, 7.5 0,23 od r, 1186 hl. mest. ces, priem. obch. a kult. hl. a sidel.
kral. Od r. 1918 CSR. stredisko mesto
5107 vnut, 1,11 0,15 2,127 1,028 od r. 1879 hl. mesto kral. priem, obch. a kult, hl. a sidel.
bulh, stredisko mesto
2080 vnut, 3, 014 od, r. 1611 hl, mesto priem. obch. a kull. hl. a sidel.
kral, Od r. 1918 republika stredisko meslo
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Tabulka 2
HLAVNE MESTA CASTI STATOV

Meno Cast 5tatu Hlavné mesto ¢asti tatu
Podet Hust, Podet Rast
Stat obyv. '[’ll‘?_:g“ yv.  Typ  KOMU- o ohyy  Plocha 96079 £ z
(mil.) fob./km?) g (mil) 1%
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
A’ Kapitalistické hlavné mesta casti §tatov s dlhodobou prerusovanou tradiciou hlavného mesta
Barcelona Katalania 4,956 31970 153 mono rep, 1,828 100 +13,7 0,324
Spanielsko
Edinburg Skotsko 5,20 78746 66 poly konst. 0,465 — 0,70 0,417 0,36
V. Britania mon.
Hannover Niedersachsen 6,99 47356 148 poly fed. 0,524 135 —10,4 0,235 1,10
NSR rep.
Mnichov Bavorsko 9,18 70548 130 poly fed. 1,204 311 +17,9 0,321 1,06,
NSR rep.
Stuttgart Baden- 8,53 35759 239 poly fed. 0,633 207 — 0,8 0,136
Wiirtenberg rep.
NSR
B’ Kapitalistické hlavné mestd ¢asti $tatov s kratkodobou tradiciou hlavného mesta
Kiel Baden-Wiinten- 2,303 15664 147 poly fed. 0,271 110 — 0,64 0,215 0,65
berg rep.
Schleswig
Holstein
NSR
Salzburg Salzburg 0,347 7154 48 mono  spol. 0,118 65,3
Rakus. zem.
Rakusko
Wiesbaden Hessen 5,170 21108 245  poly fed. 0,422 262 + 175 0,531 0,36
NSR rep.
C’ Socialistické hlavné mesta &asti 3tatov s dlhodobou prerusovanou tradiciou hlavného mesta
Bratislava SSR 4,529 49009 92 prech s0cC, 0,306 350 +14,2 0,724 1,17
CSSR ku fed.
poly rep.
Jerevan Arm. SSR 2,70 29800 91 mono  soc. 0,710 90 +25,6 0,202 2,49
ZSSR fed.
rep.
Krakov Krakov. 2,14 15350 139 mono  Tud. 0,610 230 +16,9
vojvod. dem,
PLR rep.
Thilisi Gruz. 4,80 69700 69 mono soc. 0,889 348,6 +19,0 0,329 2,43
SSR. fed.
rep.
Vilnius Litov. 3,90 65200 60 poly  soc. 0,372 +335 0315 0,70
SSR. fed.
ZSSR rep.



Tabulka 2 (pokratovanie)

Sirdie Gzemie

Rok, odkedy je hlavnym Typ hlav.
masta mestom Funkcie hlav. mesta mesta
Ht;.lst. o, “, Potet b ha
olc r::;g Poloha obyv pl. ( rt;:ly;r [km?]
13 14 15 16 17 18 19 20 21
1828 prim, 36,9 0,31 2,100 500 od r, 1157 hlav. mesto pristav, obch. priem. a kult. hlav. a sidel.
Kataldn, kral. stredisko mesto
ustie 8,95 od r. 1436 hlav. mesto kult. a priem. stredisko hlav.
Skotskeho krialovstva mesto
4264 vniit. 7,54 0,29 1,085 2170 od r. 1636 sidel. mesto kult, a priem. stredisko hl. a sidel.
kniez. a kral. mesto
4159 vniit. 9.1 0,44 1,833 2353 od r. 1906 hlav. mesto kult. a priem. stredisko hlav. a sidel.
Bavor. kral. mesto
3058 vnut. 7.5 0,58 1,032 2499 od r. 1805 hlav. mesto kult. a obch. stredisko hlav. a sidel,
Wiirtenberg. kralovstva mesto
2470 prim, 11,0 0,70 0,379 Hanzov. mesto pristav, obch. a priem, hlav. a sidel.
stredisko mesto
1655 vnut, 31,1 0,91 od r, 1861 hlav. mesto kult, a priem. stredisko hlav. a sidel.
korunnej zeme mesto
1612 vnut. 7,49 0,12 0,789 1460 od r. 1945 adm. centrum kult, stredis. cest. ruch hlav. a sidel.
kiapele mesto
THT4 vnut, 6,75 0,713 od 1536 do 1780 hl. mesto priem. obch. a kult. stred, hlav, a sidel.
Uhorska : mesto
od r. 1968 hlav. mesto
SSR
7888 vnut. 26,3 0,01 od 8. stor, pr. n. 1. hl. mes- hlav. a sidel.
to Arménska mesto
vnut. 16,2 0,15 do 1596 hlav. mesto priem. obch. kult. stredisko  hlav. a sidel.
Pol. kralovsiva mesto
2550 vnut. 18,5 0,50 od 3, stor. pr. n. L. priem. a kult, stredisko hlav. a sidel.
hl. mesto Gruzinska mesto
1612 vnut, 9.5 od r. 1323 sidlo litov. priem. a obch. stredisko hlav. a sidel.
kniezat mesto
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Tabulka 2

(pokracovanie)

1 2 3 4 5

D’ Socialistické hlavné mesti s kritkodobou tradiciou hlavného mesta

Lublana

Riga

Sarajevo

Talin

Zagreb

Slovinsko
Juhosldvia
Lotys.

SSR

ZSSR
Bosna
Hercegovina
Juhoslavia
Estonska
SSR

ZSSR
Chorvitsko
Juhosldvia

1.584 20251 Kt}

2,298 63700 36

33n £1139 66

1,460 45100 32

4,207 56253 75

Poznimky k tabulkim

V obidvoch tabulkich uvddzame tieto udaje:

Stlpec 1. Meno hlavného mesta 3titu alebo éasti tatu,

Stlpec 2. Meno Statu a éasti 8tatu, v ktorom je mesto hlavnym
v stGéasnosti

Stlpec 3. Potet obyvatelov Statu alebo &asti $tatu v r. 1970.

Stlpec 4. Plocha &tatu alebo tasti $titu v r. 1970 [v km’].

Stlpec 5. Hustota obyvatelstva na km?,

Stlpec 8. Typ osidlenia $titu alebo fasti Statu (monocentricky
alebo polycentricky).

Stlpec 7. Politické zriadenie tatu.

Stlpec 8, Potet obyvatelov mesta v milibnoch (stav v r. 1970).

Stlpec 9. Plodny obsah tizemia mesta (v km-].

Stipec 10. Rast poétu obyvatelov od r. 1960 do 1970. Tam, kde
sa udaje z literatiry vztahovali na iné ako toto desatroéné
obdoble (napr. na obdobie 1961—1970 alebo 1959—1970), upra-
vill sme udaj linedrnou interpoléciou.

Stlpec 11, Centralitu hlavného mesta vzhladom na uzemie Statu
alebo &asti 5tdtu rozumieme ako geometricku centralitu mesta
v zmysle poloZenia ftaziska homogénnych plodnych obrazcov
v mechanike. Centralitu vyjadrenu koeficientom § sme poti-
tali ako odchylku polohy hlavného mesta od stredu (mecha-
nického taZiska) tuzemia, deleni polomerom kruhu rovnakej
plochy ako ploiny obsah &titu alebo &asti stdtu. (Tdto redukcia
umoifiuje porovndval centralitu hlavnych miest velkych aj
malych tzemi a vdaéim za fu konzultécii s Ing. G. Martin-
¢ekom, DrSc, z Ustavu stavebnictva a architektury SAV
v Bratislave.)
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6 7 B 9 10 11 12
mono fed. 0,257 +26.3 0,192 1.1
rep.
mono soc. 0,732 302,8 +18,8 0,170 29
fed.
rep.
mono fed. 0,213 483 +179.5 0,231 1.1
rep.
mono 50C. 0.299 1459 4203 0,468 1.9
fed.
rep.
mono fed. 0,566 283 426,68 0,329 1,7
rep.
£ V¥ ) VXr* 4+ ¥r?
2 F !
kde § je koeficient centrality mesta,
F — plodny obsah tzemia a $§tatu alebo ¢&asti Stdtu
v km?,

Xr, Yr —stradnice taZiska uzemia Stitu alebo ¢asti 3tatu
v km (zatiatok suradnicového systému je poloha
hlavného mesta),

Koeficient nadobida hodnotu od 0 pre dokonale centrilnu
polohu a rastie s vystrednosfou polohy mesta,

Stipec 12. Koeficient Z primétu (Anderle) hlavwného mesta
v systéme miest $tatu alebo ¢&asti &titu sa zakladd na
tomto predpoklade: Podla tzv. Zipfovho pravidla (Musil, J,,
1972, Ry&avy, Z, 1976) by malo byt druhé mesto v poradi
podla velkosti (vyjadrenej poétom obyvatelov) polovicou
prvého, tretie tretinou prvého, stvrté 3tvrtinou prvého atd.
Na miesto zndzornenia na logaritmickej $kdle uspokojili sme
sa s menej presnym udajom, ktory sa viak dal v tabulke
vyjadrit jedinym éiselnym udajom. Je to podiel poétu oby-
vatelov hlavného mesta (nech je sifasne najvaeésim mestom
alebo nie) a siétu obyvatelov troch daldich miest v &tite
alebo e2asti &tatu, Keby bolo hlavné mesto aj najviésim
mestom a keby platilo Zipfovo pravidle (RySavy, Z,
1976), platilo by pre tri v poradi dalie mestd

Py Py

Z= p 4P+ P,  P2IFP3+P4



Obr, 1. Krakov,

jine s malo priaznivymi podmienkami (napr. Salzburg
31,19%,, Jerevan 26,3",, Barceléna 36,9", — posledné
mesto je okrem toho pristavom pre celé zazemie), vi-
dime, Ze sa podiel hlavného mesta na obyvatelstve kra-
jiny pohybuje v nasom subore medzi 6 a 19", takze
podiel Bratislavy na obyvatelstve Slovenska je blizky
spodnej hranici.

Neplati to vSak o rozlohe uzemia hlavného mesta
v pomere k rozlohe velkého §tatu. Uzemie Bratislavy
nych miest (o ktorych mame tento udaj) okrem Salz-
burgu (0,91 %) a Sarajeva (0,94 ",). V absolatnych éis-
lach ma Bratislava rozlohu 350 km? t. j. mensiu iba
ako milionové hlavné mesta nasho suboru, napr. Kyjev
(777 km?), Thilisi (349 km?), Vieden (415 km?), Budapest
(525 km?), Bukurest (970 km? aj Varsava (429 km?).
(S vyhradou nejednotnej definicie Uzemia mesta.)

Centrilne postavenie a primat hlavného mesta

Centralita hlavného mesta sa najmd v minulosti
povaZovala za jednu z dolezitych vlastnosti hlavnych
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Obr. 2. Mnichov.

miest a vystrednost polohy hlavného mesta sa uvadzala
aj za dovod presunu hlavného mesta Brazilie. V disku-
sii o hlavnom meste Slovenska v r. 1918 potom v r. 1926
a najnoviie v r. 1945 sa uvadzala vystredna poloha
Bratislavy za jednu z jej hlavnych nevyhod.

Tieto nevyhody boli vojenského, administrativneho
aj hospodarskeho razu, Vidy islo o dlzku a nakladnost
ces'y zo vzdialenejSich hraniénych oblasti do hlavného
mesta a o znevyhodnenie niektorych ¢&asti Statu, ktoré
bolo natolko citelné, ze bola tendencia tuto nevyhodu
zmiernif, napr, diferenénym tarifom na Zeleznici.

Przhlad analyzovanych hlavnych miest viak ukazuje,
Ze iba malo z nich ma naozaj centralnu polohu. Koeficient
centrality 0,1 < §{ < 0,2 ma Budapesf, Brusel, Stuttgart,
Riga, Kyjev, Lublana. (Pojem centrality a jej vypo-
¢et — pozri vysvetlivky k tab. 1 a 2). Treba poznamenatf,
Zze hlavné mesta, ktoré lezia pri ustiach riek do mora
alebo na morskom pobrezi, mozu mat nasledkom tejto
svojej polohy centrilne postavenie iba pri vynimoénej
konfiguracii pobrezia a usporiadani Statu.

Treba konitatovaf, Zze v priebehu dejin, najmi pod
vplyvom rastucej rychlosti a cenovej pristupnosti do-
pravy, ako aj decentralizacie 5tatnej spravy, avdak aj



Obr. 3. Innsbruck.

dosahu zbrani vyhoda centrdlneho poloZenia hlavného
mesta znaéne ustupila do pozadia.

Iba ked berieme do uvahy socidlne psychologické p6-
sobenie mesta a jeho prostredia ako symbolu jednoty
§tatu, jeho hospodarskej a kulturnej sily a hodnoty
jeho historickych tradicii, potom pristupnosf hlavného
mesta ma svoj vyznam svojim posobenim na navitev-
nikov. Excentrickd poloha hlavného mesta z hladiska
navitevnikov sa viak da korigovat, napr. zvyhodne-
nymi tarifami cestovného, rozéirenymi moznostfami uby-
tovania navstevnikov z odlahlych ¢asti Statu, podporo-
vanim cestovného ruchu a inymi prostriedkami.

Merané koeficientom centrality ma Bratislava naj-
extrémnejsiu polohu oproti ostatnému uzemiu Sloven-
ska z celého suboru skumanych hlavnych miest
(£ = 0,724).

Treba poznamenaf, Ze Praha ako hlavné mesto
CSSR ma centralitu iba 0,482, porovnatelnu s postave-
nim Viedne, Lisabonu, Sofie.

Koeficient primatu hlavného mesta sme poéitali po-
dla Zipfovho pravidla o velkosti a poradi miest, mier-
ne upraveného pre tento ciel (RySavy, Z., 1976).
(Predpoklady a metoda vypoctu, pozri poznamky k tab.

. s—,

Obr. 4. Varsava.

1 a 2) Vypoéitané hodnoty ukazuju, Zze véé§ina hlav-
nych miest zretelne dominuje v sidelnej sustave §tatu
(pre Z=1 a v niektorych pripadoch zna¢ne dominuje
pre Z = 1,5). Je zaujimavé porovnaf, Ze pre vyrazné
dominantné hlavné mesta 3tatov plati takmer linedrny
vzfah medzi geografickou centralitou, vyjadrenou koe-
ficientom §, a primatom hlavného mesta, vyjadrenym
koeficientom Z. Tento poznatok by sa dal vyjadrif
hypotézou, Ze ¢im =zretelnejSia je centralita polohy
hlavného mesta, tym jasnej§ie dominuje v sustave
miest Statu pocétom svojich obyvatelov. Ide o hlav-
né mesta statov zacéinajucich sa Budapedfou, ktora je
najvyraznejsie centralne polozenym hlavnym mestom
a tiez jasne dominuje nad ostatnymi mestami §tatu,
a koncéiacich sa Helsinkami, ktoré sa vyznacuju uz len
miernou prevahou hlavného mesta a znaénou vystred-
nostou geografickej polohy. V porovnani s tymito hlav-
nymi mestami nevykazuju hlavné mesta ¢éasti Statov
(tab. 2) nijaku vyraznu tendenciu tohto vzfahu. Brati-
slava s koelicientom Z = 1,17 (1970) iba mierne do-
minuje v systéme slovenskych miest, a tak sa blizi po-
staveniu Prahy (Z = 0,987) a Stokholmu (Z = 0,89)
z nasho vyberu hlavnych miest §tatov, Lublane (Z =
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Obr. 5. Bukuresf.

1,16), Hannoveru (Z = 1,10), Stuttgartu (Z = 1,14) a Sa-
rajevu (Z =1,11) zo suboru hlavnych miest tasti §ta-
tov. Bratislava teda nasleduje tendenciu skupiny §ta-
tov, ktorych hlavné mesta stricaji dominantné po-
stavenie so zvySenou excentricitou geografickej polohy,
takze jej polohu v sistave miest moZno oznadif za
mierne monocentricku. Za predpokladu, Ze sa udrzi
stredné tempo rastu poétu jej obyvatelov (14,27, za
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A
Obr. 7. Stuttgart.

Obr, 6. Stolkcholm.

obdobie 1960—1970), moZeme océakavaf, Ze sa tento
vzfah k ostatnym mestim na Slovensku zhruba prili§
nezmeni, Kedze sa v poslednych rokoch (do r. 1975)
rast po¢tu obyvatelov znaéne zvysil (priemer v r. 1960—
—1975 pre Bratislavu dosiahol 21,29, z poétu obyva-
telov v r. 1975), zvysilo sa i tempo rastu desiatich d'alsich
najvdéSich miest SSR tak, Ze v rovnakom obdobi bol
priemerny prirastok dvojnasobny (vazeny priemer



z pottu v r. 1975 — 44 "), takze sa dominantne posta-
venie Bratislavy bude asi skor oslabovaf, k ¢omu
prispieva aj politika posiliiovania priemyslu, vyskumu
a vysokého 8kolstva v najviicdich slovenskych mestach,
ktora sa z hladiska Bratislavy moze javit ako decen-
tralizacia. (V r. 1980 mala Bratislava 380 248 obyvate-
TovaZ=1,05)

Hustota obyvatelov v hlavnych mestich

Nedostatok jednotnosti a presnosti definicie pojmu
,,mestské lizemie“, ktoré niekedy znamena plochu ce-
l1ého regiénu, niekdy iba plochu jadrového mesta, vedie
aj k znaénym vykyvom udajov o hustote obyvatelstva

Obr. 8. Bern.

Obr, 9. Edinburgh.

hlavnych miest. Okrem toho ma vyznam vplyv intenzity
vyuzitia Gizemia a relief mesta.

Pre hlavné mesta §tatov kolisaju tieto udaje od 1137
obyv. km? (Oslo) az po 5387 obyv. km* (Kodan). Pre
hlavné mesta ¢asti Statov od 1612 obyv. km?® (Wiesba-
den) po 7888 obyv. km* (Jerevan).

Bratislava s po¢tom obyvatelov 305932 (v r. 1870)
a s uzemim 357,9 km? vykazuje mimoriadne nizku hus-

totu (856 obyv. km?), ktora je porovnatelnd v rovna-
kom obdobi s hustotou obyvatelov pre cely mestsky
region niektorych hlavnych miest. Tak napr. Hannover
(500 obyv. km?), Kiel 494 obyv. km?, Mnichov (739
obyv. km?), Stuttgart (773 obyv. km? a Wiesbaden
540 obyv. km? maju hustotu niz§iu — tu vdak ide
o cely mestsky regiéon, a nie o kompaktne zastavané
uzemie, o Uzemia na periférii mesta, ktoré ui maju
éiastoéne polnohospodarsky raz (Stadtregionen
...1975). V r. 1980 v Bratislave je tato hustota 1062
obyv. km?,

Okrem nejednotnosti chdpania uzemia mesta zastie-
ra porovnanie hustoty obyvatelstva v mestach nasho
suboru aj rozdielnosf zastavby, reliéfu krajiny, podielu
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vodnych pléch, ohrani¢enia intravilanu a pod. Ziskat
presne porovnatelné hodnoty by pozadovalo preniknut
hlbsie do zasad §tatistického vykaznictva a urbanistic-
kych smernic jednotlivych Statov, ako aj do geografic-
kych, demografickych a urbanistickych koncepcii, na
ktorych su tieto zasady a smernice zalozené,

Historicky vyvoj hlavnych miest

Ak bolo fazké zovieobecnif poznatky o vymere, poétu
obyvatelov, hustote, obyvatelstve, postaveni v krajine
a funkciach hlavnych miest o to faziie je formulovat
vieobecné poznatky o vzniku, raste a histérii hlavnych
miest.

Vieobecne moZno povedaf, ze funkecia hlavnych miest
v uréitom historickom momente rozhodovania byvala
pridelend u% existujucim velkym mestam, Tie rastli
v staroveku a stredoveku hlavne na kriZovatkiach ku-
peckych ciest (Straszkiewicz L. 1972), & uz vo
vnutrozemi (Bern, Brusel, Budape§f, Krakov, Praha,
Varsava) alebo na pobrezi vo forme pristavov (Amster-
dam, Barceléna, Lisabon, Riga) aj ako sprdvne mestd
a pevnosti (Kyjev, Edinburgh, Belehrad, Lublana, Mni-
chov, Salzburg, Sarajevo, Stuttgart, Vieden). Niekedy
sa tieto podmienky kombinovali — kriZzovatky ciest
boli chrédnené pevnosfami, takisto prechody cez rieky
— brody; pevnosti sa stavali sidlami feuddlnych panov
a panovnikov, ktori potom za poskytovani ochranu
tazili z ich hospodarskych aktivit ukladanim ciel, dani
a poplatkov (Hruska, E., 1970).

Tak vznikla aj Bratislava pri brode cez Dunaj, pod
pevnosfou na krizovatke kupeckych miest pod ochranou
uhorskych kralov a velmoZov, ktori zasa mali osch
z prace remeselnikov, robotnikov a kupcov, chranenych
mestskymi hradbami (Lehotska, D., Pleva, J.
a kol., 1966).

Ked nastali historické presuny mocenskej rovnovihy
a paralelne s nimi aj zmeny hranic a hospodarskych
zaujmov, stdvalo sa, Ze sa prenaSali aj hlavné mestd
ako sidla panovnikov, miest korunovécii, zhromazdiskd
snemov, sidla panovnickych dvorov, ustrednych tradov
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a vojenskych posadok. Tak sa presunulo mocenské fa-
zisko Polska z Krakova do VarSavy, z Kyjeva do Mos-
kvy a v case tureckej okupacie vychodnej ¢asti Uhorska
z Budy a Pesti do Presporka.

Okrem vojenskej bezpe¢nosti bola rozhodujucim fak-
torom presunu existencia vidéiej aglomeracie obyvatel-
stva s prisluénym stavebnym fondom a s hospodérskou
kapacitou mesta i okolia, ktoré by zabezpeéili umiestenie
panovnickeho dvora, panovnickej druziny a vojenskych
sil.

V modernej dobe vzniku narodnych Stiatov sa hlav-
nymi mestami zvidésa stavali mestd s rozvinutou hospo-
darskou zakladnou, strediska kulturneho zivota a casto
ohniskd hnuti, ktoré zmeny S$tatnych foriem priniesli
ako ohniskd obrodeneckého nirodného usilia a narod-
nooslobodzovacieio hnutia, v najnoviom obdobi aj .
ohniské robotnickeho hnutia a protikolonidlneho odboja.
Kedze tieto hnutia najéastejSie vznikali a rozvijali sa
vo velkych mestach, padala ¢asto volba na doterajsie
sidelné mesta, hlavné mesta éasti risi, provincii, voj-
vodstiev a pod. nie naposledy aj preto, Ze tieto mesta
boli nositeImi tradicii stelesfiovanych historickymi pa-
miatkami najviac stavebného rézu, ktoré su trvanlivé
a neprenosné,

Posledna vlna vzniku novych 3tatov, v ktorych na-
rodnooslobodzovacie hnutie sprevadzalo aj revoluéné
socialne oslobodenie, najcastejdie vedené robotnickym
hnutim na ¢ele s komunistickou stranou, vyustila do
novych §tatov so spolo¢enskym vlastnictvom vyrobnych
aj nevyrobnych investicii (teda aj vacésiny stavebného
fondu) s centralne pldnovanym a riadenym hospodar-
stvom a s centralistickymi tendenciami.

Vietky tieto fazy vzniku a vyvinu hlavnych miest
odraza ich rozdelenie nasho suboru v tab. 1 a 2 na sku-
piny A, B,C,DaA’, B, C' aD"

Hlavné mesta starych kapitalistickych Statov s usta-
lenou a dlhoro¢nou tradiciou hlavnych miest, ¢asto
povodne stavanych pre velké rise (Amstredam, Brusel,
Lisabon, Vieden), charakterizuje viacstrediskovy systém
miest bez vyrazného primatu hlavného mesta (okrem
Viedne, ktora bola do r. 1918 hlavhym mestom Rakus-



ka-Uhorska s viacnasobne viésim podtom obyvatelov
ako teraz),

Ostatné kapitalistické hlavné mesta bez tejlo tradicie
stredisk impérii maju priblizne 109, z celkového oby-
vatelstva &tdtu, nezaujimaju vyrazne dominantné po-
stavenie a rastu iba velmi mierne, ba az stracaju
obyvatelstvo.

Hlavné mestd socialistickych §tatov s pomerne kratko-
dobou tradiciou hlavnych miest alebo preruSenou tra-
diciou, maju rozne dominantné postavenie a ich obyva-
teIstvo predstavuje menej ako 10 % obyvatelstva Statu.
Tieto hlavné mesta rasti strednym az znaénym tem-
pom a potet ich obyvatelov sa bliz, alebo mierne pre-
vy$uje milion.

Menej vyrazné su tieto znaky v tab. 2 pre hlavne
mesta Gasti §tatov, ktorych osudy su rozmanitejsie a
dovoluju zovieobecnenie iba s velkou opatrnostou.

Tradiéné hlavné mesta kapitalistickych, volakedy ne-
zavislych 3tatov vykazuju zvi¢sa pokles poétu obyva-
telov a miernu dominanciu v systéme miest (neplati to
o Edinburghu, nad ktorym dominuje miliénovy Glas-
gow).

Hlavné mesta &asti kapitalistickych 3tatov bez tradicie
hlavného mesta sa vyzna¢uju miernym rastom, nezauji-
maji véak dominantné postavenie, ani ich potet obyva-
telov znaéne nerastie.

Obr. 10. Jerevan, Obr. 11, Budapesf,

Socialistické hlavné mesta casti Statov s dlhou aj
kratkou tradiciou sa vyznaduju vysokym tempom rastu
(nad 15%,) aj vyrazne dominantnym postavenim.

Bratislava sa svojimi vlastnosfami radi k hlavnym
mestam ¢asti socialistickych §tatov s preruSovanou tra-
diciou hlavného mesta. Ma mierny rast (14,2"), nizky
podiel obyvatelstva na celkovom potte obyvatelstva
krajiny, mierne dominantné postavenie (Z = 1,17), ale
s klesajicou tendenciou a s vysokym podielom mest-
ského tzemia na tizemi Slovenska (podla stavu v r. 1970
0,71 %).

Tendencie budiiceho vyvinu funkcii hlavnych miest

Tieto tendencie nadvizuju na existujuce sklony ku
koncentréacii politickych institucii, vlady, zakonodar-
nych zborov a vladnych organov a s nimi suvisiacich
hospodarskych a kulturnych indtitacii.

Hlavné mest4 sa stavaju €oraz viacej predstaviteImi
narodov a S§tatov a symbolmi ich moci, nezavislosti,
ako aj vyrazom hodnotovych systémov, ktoré ich obca-
nia vyznavaju.

Hlavné mesta su najéastejsie cielom domécich aj
zahraniénych navitevnikov, oficidlnych delegacii aj
jednotliveov a skupin ako utastnikov turistického ru-
chu. Tito navstevnici si podla vystavnosti, krasy, vy-




Obr, 12, Kodan.

Obr. 13. Vieden.

spelosti a organizacie navstevovanych miest robia prvy
dojem o celom S&tite, dojem, ktory zvic¢sa rozhoduje
(najmé u kratkodobych navitevnikov) o postoji a pre-
determinuje aj ich buduce spravanie k mestu a celému
§tatu. Hlavné mesta boli aj budu reprezentantmi kul-
tary §tatu v najSirSom zmysle slova oproti zahraniéiu.

Hlavné mesta su viak aj pre domacich navitevnikov
symbolmi nezavislosti, moci, hospodarskeho a kultur-
neho bohatstva a hodnotovych orientéacii, ktoré ob&ania
a ich reprezentanti deklaruju a ku ktorym sa prizna-
vaju a maju priznavat aj nastupujice generacie. Mate-
rialne symboly ako reprezentaéné objekty (nielen budo-
vy, ale aj mosty, veze, letiska, nadrazia, ako aj obytné
subory) a priestory (ulice, namestia, parky) doplnaju
a posiliuju verbalne vychovné pdésobenie.

V  hlavnych mestach sa najéastej§ie odohravaju
vnutro§tatne aj medzinarodné zhromazdenia, zjazdy,
konferencie, kongresy, manifestdcie, §portové stretnutia
a sufaze, ktoré pésobia zjednocujlcim uéinkom na pria-
mych uéastnikov aj divakov. Takym sposobom aj Zivou
vymenou informacii sa stavaju niektoré hlavné mesta
medzindrodnymi strediskami (metropolami), ktoré maju
intenzivny vplyv na ostatné §taty v réznych Specidlnych
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kultirnych oblastiach, ale aj v integrovanych oblastiach
Statov,

Hlavné mestd su aj strediskami tvorby, miestami
vstupu a Sirenia informacii a inoviacii v najroznejsich
oblastiach ludskej ¢innosti. Nie je to iba preto, Ze su
strediskami vysokych $kél, vyskumnych ustavov a ve-
deckych inititucii, miestami vydavania tlade, sidlami
divadiel, hudobnych telies, rozhlasu a televizie, ale aj
vychodiskom tokov informécii, vzorom sprdvania a
zdrojom socidlnych vzorov pre ostatné ¢asti krajiny,
ktoré sa Siria osobnymi stykmi (napr. hlavné mesta su
zvycéajne aj dodavatelmi médy).

Z urbanistického hladiska predstavuju tieto pritomné
a budice vyvinové tendencie a ciele nesmierne fazkée
ulohy, pretoze kladu poziadavky z jednej strany na
rezervovanie vhodne dimenzovanych a poloZzenych po-
zemkov a predvidanie padsobenia objektov postavenych
na nich, na nacasovanie ich stavby v zhode s ekono-
mickymi mozZnostami a z druhej strany na uceleny
obraz mesta, ktoré ma v kazdom historickom momente
posobif ako uceleny subor, a nie dojmom torza, rozo-
stavanych alebo spustnutych §tvrti, uréenych na zru-
canie,



To je problém, ktory je aj v hlavnom meste Sloven-
ska Bratislave velmi fazky a ktory by mal byt nielen
stredom ustaviénej pozornosti odbornikov, ale prenik-
nut aj do povedomia verejnosti tak, aby jej kritika opat-
reni a zamerov — a kritika z naj$ir§ich kruhov oby-
vatelstva je potrebna — mala konitruktivny réz, a nie
¢asto iba raz podrazdenej, ¢asovo a Uzko osobne obme-
dzenej reakcie zle naladeného jednotlivca.

Zaver

Sme si vedomi, Ze komentované javy su iba zlomky
informacii a poznatkov, opraviujucich porovnanie ja-
vov takych individualnych, akymi si moderné hlavné
mesta. Bratislava je hlavnym mestom v plnom zmysle
slova iba pdtnasf rokov a eSte bude dlho hladat vyraz
tych tuloh a funkeii, ktoré sa od hlavnych miest ocaka-
vaju a v ktorych je hlavné mesto nezastupitelné.

Okrem vystrednej polohy oproti Slovensku, ktora sa
v minulosti povazovala za nevyhodu, ale ktorej véha
s vykonnosfou prostriedkov dopravy a komunikacie
klesa, ma Bratislava vdetky atributy hlavného mesta,
ako sme sa pokusili porovnanim ukazat. Bola a je vel-
kym hospodarskym a kultirnym centrom, mé dlhodobé
cenné kultiurne tradicie, jej tendencia rastu sa zda
smerovaf k mierne dominantnému postaveniu oproti
ostatnym velkym mestam krajiny a nazddvame sa, Ze
pri zachovani dne$nej velkosti jej uzemia by rast jej
obyvatelstva nebol spojeny s fazkostami, keby viedol
k pomeru asi 1:10 z celkového poc¢tu obyvatelov SSR.
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AVIIAH ®PAHILY

Conoctasienne ropoaa bpatHcnasbsl ¢ JApYrHMH
CTONMHUAMH

Bpartuciana, ctoanua CaoBallkoii coitma meTiyeckodi pecnyf.ainky
pacteT oueHL GuicTpo. HekoTopue npofiemtl COBPCMEHHOTO pasBiTHa
BCC ellle CTaBJAATCH B CBA3 ¢ ycaoBuaMH nonbopa Bpatucaasw B Ka-
yecTBe CcTOaHUE (NOBakMHM — DACCMaTpHBAaeTCsl ee NOJOHKeHHe
o tepputopun CJ0BaKHH ee HaceiclHe, CPABHHBAETCA € APYTHMH
foaslnMi ropolaMi M T. M.

Aptop Hakonua n Tata. 1 u 2 undopmaumn o6 16 esponeiicknx
croanuax rocyaapets Moo 17 croamuax vactefl rocyaapers paam
cpaatenna ¢ Bpatucranckoil. Conoctasass 3ti MHGOpMauHn u ua
WX OCHOBAHHH DHINHCACHHBIC XupPaKTEPHCTHEN aBTOp paccyikiaer
HEHTPAALIOE  NOJOKEHHe OTHOCHTEALHO TeppHTOPHH rocylapeTsa,
HACCJCHUE  OTHOCHTEALHO  HACCACHHSL ACCrO  FOCYAupeTha, naowWalb

108

CTILINILL CROPOCTL POCTE, COODTHOLCHTY K CaMbiM _'lp}']'ll}\ GOALETTY
I'U|1H.l"l\v‘ roCyIapeTesa,  roaastine IVTOPHYMCCRHE  YCIORNY  COLTanNA
" Illl_'If.llillil CTOJTHILI Ilpllllllﬂl.'lll HO RHIVAOHIY SROHOMUYECKIG, 110 H=
THUCCRIE 11 O0IIe KNOTYpHMe VIR CTOANIL FOCY LapeTs i
HACTC POCYAAPCT B NPOULIOM, B COBPCMCHHOCTH 1t Oyayuies.

FIMest b Bty ne10etatonnoeTs it HenoaHocets iHGopMaiing, koto-
PUC ARTOPY  VADAOCK MARTI, CAOKNOCTL HIYNACMOrO reorpadimec-
KOTO, COLOAOTHNCCKOTO, N0ANTIMCCROTO 11 SKOHOMIMCCKOPO RBICH I
ropoia It MHOFOUHCICHIOCTL YCI0BNI CFO PAIDNTHA, aBTOp NONPO-
fionaa  dopMyanponats  sakuoucniie o6 npasuasiocTn  noabopa
r. Bparueaanw 8 1919 r. n Kavectse croamun. On nojaucprosacr,
YTO [AABHAR HEBHI01a — SKCUCHTPHUCCKOE N0J0KCHNE OTHOCHTEIHO
TCPPHTOPHI  TepAeT DBaXHOCTL, 4TO pocT Hacedowus Bpatncaanu
A0akHO Obao 0w cogepkate va peanwnde npuwepro 110 seero
naceeiin CAOBAKHH Ha COBPCMCHHON NJIOULAIH H 4TO HeoOXOAHMO
NOAACPANBATL POCT APYTHX GObHINX ropolos CIOBAKHH B KayecTBe
pernonaduuex uentpos. Hses B Buly ofillecTBeMHWe 3aladi M
(yHKuH  CTOAHUM, aBTOp cunTaeT HeoOXOAMMEM cHalinTe Bpa-
THCAABY BCEMH 3XaHUAMH, COOPYACHUAMH, 0GOPAYA0BAHHEM H yUPeH-
ACHHHAMH, KOTOPHE CTOIHUAM HeoOXOINME KaK LeHTpaM Ky LTYpHoii
AH3HH, NOJINTHYCCKOTO Pa3BuTHA, 4To6L YKPEelHTh EIHHCTBO ToOCy-
1apeTBa, CO31ATh CORECTh HAPOIHOrO W roCylapeTBEeHHOro cBocofpa-
3N | UeJOCTHOCTI,

DUSAN FRANCU

Bratislava — a Comparison with other Capitals

Bratislava, the capital of Slovakia has been growing rapidly
in the recent decades. Some of the problems of her growth
have been still connected with the conditions discussed in the
time of her choice for the capital of Slovakia, namely the size
of her territory, the number of her population, of her relation
to the other territory of Slovakia, to the other Slovak cities
ete. The Author of the paper gathered in Tables 1 and 2 a num-
ber of information concerning other European capitals of states
and parts of states (provinces, Bundeslinder etc.) to attempt a
comparison with Bratislava. For this purpose, the Author
considers the central position of capitals on the territories of
their countries, the territories covered by the capitals, reflects
on their share on the total acreage of the countries, on the
share of the population of the capitals on the total population
of the countries, on the dominance of the capitals over the
major cities of the country (measured by an index based on
the modified rank and size rule) and summarizes the economic,



political and general cultural functions of capitals with respect
to the governed countries or parts of countries in the past,
in the present and in the future,

In spite of his awareness of the uncompleteness and insuffi-
ciency of the accumulated data, the number of conditions of
the problem and the general complicacy of the phenomenon
of a large city, the Author comes to the conclusion that the
choice of Bratislava in the year 1819 was a historically well
substantiated step, that the drawback of the eccentric position
with regard to the territory of Slovakia was compensated by
other advantages and has been losing importance, that the
growth of the population of Bratislava should be kept on the
level of about 110 of the total of Slovakia without substantial
growth of territory her and that the major Slovak cities like
Zilina, Nitra, Prefov as regional centres should not be unduly
overshadowed by the capital. With regard to the social functions
of the capital, Bratislava should be given all the equipment,
amenities and institutions the capitals are expected to possess
as centres of cultural life, political development of the nation,
as pole of strengthening of its unity, and of the awarness of
national independence and integrity.

DUSAN FRANCU

Bratislava — ein Vergleich mit anderen Haupstiidten

Bratislava, die Haputstadt der Slovakei wuchs sehr bedeutend
in den letzten Jahrzehnten. Gewisse Probleme dieses Wach-
stums werden immer noch mit den Bedingungen unter denen
Bratislava nach dem ersten Weltkrieg zur Haupstadt gewihit
war verbunden — immer noch wird die Grosse, der Ein-
wohnerzahl mit den der ganzen Slowakei verglichen, deren

Verhéltniss zu anderen grossen slowakischen Stiddten erwogen
u. d. gl. Der Verfasser hat eine Anzahl von Angaben iiber 18
Hauptstindte von Staten und 17 Hauptstiidte von Teilgebieten
der Staaten (sowie Bundeslinder, Provinzen u. d. gl) zusammen-
getragen, die einen gewissen Vergleich erméglichen. Beim Ver-
gleich wird die zentrale Lage der Hauptstadt auf dem Gebiete
des Staates, der Anteil der Bevdlkerung der Hauptstadt an der
anzen Bevblkerung des Staates, die Dominanz der Hauptstadt im
Verhiiltnis zu anderen grossen Stiédten des Landes (auf Grund
der modifizierten Zipf'schen Regel) und ander Bedingungen
erortert. Zugleich befasst sich der Verfasser mit den wirt-
schaftlichen, politischen und allgemein kulturellen Funktionen
der Haupstddte der Staaten oder der Teile der Staaten in der
Vergangenheit, der Gegenwart und der Zukunft.

Unter vollem Bewusstsein der Ungeniigendheit und Unvoll-
kommenheit der zur Verfiigung stehenden Daten, der Kompli-
ziertheit der Erscheinung einer Grosstadt und der Anzahl von
fiir sie massgebenden Bedingungen, kommt der Verfasser zum
Schluss, dass die Wahl von Bratislava zur Hauptstadt nach dem
ersten Weltkrieg doch ein historisch vertretbarer Schritt war,
dass die exzentrische Lage der Stadt als ein Nachteil durch
andere Vorteile ausgewogen war und dass er im Lichte der
Entwicklung an Wichtigkeit verliert, dass das Wachstum der
Bevilkerung der Hauptstadt sich gegen 110 der Gesamtbevil-
kerung der Slowakei halten soll, dass das Gebiet der Stadt im
heutigen Ausmasse wesentlich unveridndert bleiben soll und
dass das Wachstum anderer grossen Stidte der Slowakei als
regionalen Zentren von der Hauptstadt nicht bedeutend iiber-
holt werden soll,

Mit Riicksicht auf die gesamtgesellschaftlichen Aufgaben der
Hauptiéidte in einem Staat sollte Bratislava mit allen Einricht-
ungen und Institutionen versehen werden, welche eine Haupt-
stadt als der Mittelpunkt des Kulturlebens, der politischen
Entwicklung der Nation zur Stirkung deren Einheit, und Be-
wustseins der nationalen und staatlichen Eingenartigkeit und
Integritiit haben sollte.
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