Dusan Jurkovic (1868-1947)

Matus Dulla
Slovenska technicka univerzita v Bratislave

.Kdo jest pan Jurkovié?" — ptal se roku 1909 v Lidovych
novindch profesor brnénské techniky architekt K. H. Kepka
v polemice o tom, kdo ma stavét ,Narodni divadlo morav-
ské™." Kepka vsak velice dobfe védél, koho povySenecky
kritizuje za ,nedostatky formalismu, t. j. citu pro spravné
poméry krasy", ,za pouhopouhou sniisku okopirovanych
detaill staveb slovackych”, za ,bezcenné harlekiniady, im-
portované pres Videii”. Dnes miZeme na Kepkovu otazku
lehce odpovédét — Jurkovic je v zahranici nejznaméjsi slo-
vensky architekt nejenom minulého stoletl, ale celé histo-
rie vubec.”

0 DuSanu Jurkovicovi vysly dvé rozsahlé monografie.
Prvni napsal profesor bratislavské Univerzity Komenského
Frantidek Zdkavec jiz v roce 1929, tedy jesté za architekto-
va zivota®, druhou Dana Bofutovd-Debnarova® v roce
1993. Ta jiz hodnoti cely tvurci oblouk Zivota a dila tohoto
jedineéného tvilrce. Rozdil v postojich, které obé mono-
grafie zaujimaji, je rozdilem, ktery se objevoval v pribéhu
desetileti pfi hodnoceni smysluplnosti architektova dila.
Vynofuje se tady pred nami ¢lenita tvorba osobnosti, ktera
nemuze byt méfena jedinym méfitkem a kierou neni moz-
no redukovat na jediny rozmér. Jurkovicovo dilo je mno-
hodimenzionalnim odkazem nadcasové osobnosti, i kdyZ
velice tésné vychazelo z danosti doby, ve které vznikalo.

Piivod

Dusan Samuel Jurkovic se narodil 23. srpna 1868
v obei Turd Luka.® Ve véku péti let se jeho rodina presté-
hovala do blizké Brezové pod Bradlom, kde zacal mlady
Jurkovi¢ chodit do evangelické skoly. Tento kraj na hranici
tehdejsiho uherského Slovenska a Moravy, blizko Vidné
i Bratislavy, mél zvlasté sebevédomeé, vzdélané a agilni
obyvatelstvo. To byl kraj, kde se zrodilo slovenské narodni
hnuti roku 1848. Ani sam Jurkovi¢ nepochazel z ledajakeé-
ho rodu. Jeho dédem byl ugitel, notaf, zakladatel uherské-
ho druzstevnictvi Samuel Jurkovié (1796-1873). Jedna
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Dusan Jurkovic v détvanskem krofi, 1898. (SNA)
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z dedovych dcer — Anna Jurkovitova se provdala za Jozefa
Miloslava Hurbana a jejich syn literdt a prvorada kulturni
osobnost Slovenska prelomu stoleti Svetozar Hurban
Vajansky byl tedy architektovym bratrancem. Jurkoviéova
matka Emilia se provdala (1858) za Juraje Jurkovice — z ji-
ne vétve jurkovicovskeho rodu.

Studia a vlivy

Desetilety Jurkovi¢ odchazi na madarskou méstanskou
§kolu do Samorina, potom na niz&i gymnazium do Sopro-
né. KdyZ jeho mladsiho bratra vyloudili spolu s dal&imi
slovenskymi studenty z bratislavskeho lycea, poslali rodice
Du$ana na Statni priimyslovou skolu do Vidné (1884 —
1889). Tady si osvojil zaklady stavitelske profese a to bylo
celé odborné vzdélani budouciho ,basnika dieva".

Videnske podnéty vychdzely z internacionalniho pod-
houbi centra monarchie. Mlady clovek jiz tady, nepochyb-
né z velké miry neuvédoméle, ale intuitivné, vybird z eklek-
tického kaleidoskopu to, v ¢em citi vnitini opravdovost,
a tim je pro néj lidové umeni. O tehdejsi situaci Jurkovic
pozdéji napsal: , Rozhliadnime sa len okolo seba. Ake je to
vsetko neorganické, nehlboké, povrehné. Vina je asi v tom,
Ze opominand je ond bdza, na ktorej stavia kazdé zdrave
a silné umenie.” A nachazi feseni: ,Mepozndm iného vy-
chodiska pre nds, ak md byt raz nase umenie organickym
vyronom ndrodnej svojrdznosti narodneho samobytu, ne?
hiadiet zakotvit' v tom, ¢o nds lud uZ vypracoval a pokraco-
vat' v prerusenom vyvofi jeho umenia”®

Prvni roky na Moravé

V dobé praxe v |été roku 1887 prichazi Jurkovié do
Martina, kde obdivuje znamou dfevénou véz v sloven-
ském stylu”, kterou na vystavé slovenskych vysivek posta-
vili podle ndvrhu architekta Blazeje Bully oravsti tesari.

F. Zakavec se podle piiznivé zminky J. E. Kouly o této
stavbé domnival, Ze mohla ovlivnit také pozdéjsi orientaci
teské architektury na lidové a narodni uméni.”

Jurkovit véak po skonceni studia odchazi do Vsetina
ke staviteli Michalu Urbankovi. Na zapadni strané uhersko-
rakouské hranice vidél vysoko vzedmutou vinu ¢eského
a moravského nacionalniho patosu. Z charakteru jeho na-
sledujici architektonické tvorby lze jednoznacné usuzovat,
ze pravé moravske podnéty byly rozhodujicl v raném for-
movani architekta.
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Vsetinské piisobeni bychom mohli nazvat , univerzi-
tou”. Jurkovi¢ spolupracuje na nékterych projektech stavi-
telovy kanceldre, ale zabyva se hlavné tim, co by se dalo
nazvat etnografickym studiem.

Soucasti teskeho narodniho uvédomovani byly naro-
dopisné vyzkumy, pfi kterych hrdla lidova architektura vy-
znamnou roli. Vrcholem aktivit na tomto poli byla prazska
Narodopisna vystava ¢esko-slovanska v roku 1895. Stala
se demonstraci historické jednoty ,zemi Ceskoslovan-
skych” (Ceska, Moravy, Slezska a Slovenska). Na pfipravé
valasské osady a staveb ze Slovenska™ strdvil Jurkovic
v Praze cely rok. Jeho studium lidové architektury a jeji
reprodukovani smérovalo k nejmensim podrobnostem.
Jurkovi¢ jesté deset let po vystavé publikuje ve Vidni vy-
sledky této prace a mohlo by se zdat, Ze ho tato oblast pl-
né nasytila. Pro néj vsak byla sice plnohodnotnym, ale sta-
le jesté jenom studiem, na konci kterého navrhl samaostat-
ny architektonicky projekt — rozhlednu na vrchu Brivov
(1896). Je to vysokd, zdanlivé vratka dievéna véz se sru-
bovym jadrem, pavlacemi a s bizarné romanticky navrse-
nymi Stity a striskami."”

K rozhledné — tomuto oblibenému dobovému tématu —
chatu s wyhlidkovou vézi na DobroSové nedaleko Nachoda.
Chatu postavili az v roce 1924 a nese jméno A. Jirdska.
Uz mezi témito dvéma stavbami miizeme sledovat velkou
vzddlenost, kterou prodel umélciv kreativni nazor. Na
Jiraskové chaté uz architekt pokrocil od bizarniho vrstveni
k vybalancované a kompozicné ucelené strukture. A nebylo
to jenom proto, Ze se za Sindelovym plastém skryvala Zele-
zobhetonova konstrukce.

V pocatcich vSak Jurkovic pracoval vlastné jenom se
drevem a jeho narodopisné repliky byly také dievéné.
Osvojil si mistrovstyi lidovych stavitell ztélesnéné v tomto
materialu tak, ze ho nad$eny moravsky novinar a basnik
J. Merhaut ozna€il za ,basnika dieva”."

Poustevny na Radhosti

Tohle poetickeé oznaceni si vSak architekt vyslouZil
teprve aZ po stavbdch tzv. Pousteven, které stavél v po-
slednich dvou letech 19. stoleti. Slovo stavél je tady plné
na misté, protoze pii vzniku téchto turistickych ubytoven
na vrchu Radhosti stravil dlouhé mésice pfimo na stavhe,
0 tom, jak tésné se Jurkovic primkl k lidovym stavitelskym



vzor(im, svédci i podtitul publikace, kterou o celé stavbé
vydal: ,Vystavené a zafizené po zptisobu lidovych staveb
na Moravském Valassku a Uherském Slovensku™ ',
Architekt chapal zminény region jako homogenni a jeho
pojeti v tomto smyslu ,narodni” architektury bylo inkluziv-
ni — zaloZzeno na Sirokém registru blizkych regionalnich vli-
vil. Uvédomoval si pfibuznost karpatske architektury v ce-
Iém pasu, ktery se tahl od mista jeho stavby na severovy-
chod po severnich svazich Karpat jako i dovniti pohofi, do
centralniho Slovenska. Antoni Kroh porovnava Jurkovice
se Stanistawem Witkiewiczem — ten vSak podle néj sméro-
val k izolované, exkluzivné ,zakopianské" architektufe. V ni
vidél zachovaly relikt prapolské architektury. V Jurkovi¢ové
dile vidi v&ak vy88i hodnoty: ,Stanistaw Witkiewicz i Dusan
Jurkovi¢ chodili po tom samém lese, ale kazdy svymi ces-
tami. "™

Jurkovi¢ v publikaci o Poustevnach popisuje a kresba-
mi doklada detaily lidovych staveb, které napodoboval:
Nosniky sloupovi nesoucr castecné okap a paviace
Mameénky sestrofené jsou podie podobnych na sanktuariu
sv. Kateriny na hibitové ve Valasském Mezifici, Obdobné
tvary najdou se na zvonici v Istebneém a taky na domech
v Karlové v Turci a v Mestecku v stolici Trencanske.” ™

Jurkovitovo vyjadieni: ,Prdce tato je jakési ziictovdni
vysledki mého dosavadniho studia lidovych staveb a umé-
ni vytvarného na Valassku a Uherském Slovensku. Na zd-
kladé zkusenosti téchto odhodlal jsem se | k praktickému
pouziti nasich lidovych motivii pii stavbé uméle konstruo-
vané.™ svédci o tom, Ze si uvédomoval osobity, dobové
pfilezitostny charakter vytvorené architektury nejenom
z hlediska ji samotné, ale i z hlediska svého tvarciho vyvo-
je. Vidyt jiz jenom mezi obéma hlavnimi stavbami —
Maménkou a Jidelnou, mezi jejichz dokoncenim je rozdil
jenom jeden rok — vidime posun. Uz S. H. Vajansky po-
stiehl, Ze Maménka je pfili§ ,rozéldnkovatd [...] Jeddlia
zdd sa byf celkovitefsia”." Jidelna aktivngji vyuZiva vnitini
prostor, ktery je formovan na zplsob kfizeni lodi dievé-
nych kostelfi. Skoseni rohl smérem k Maménce, Odajné
kvili nedostatku prostoru, je samostatny autorsky zasah
do komponovani hmot.

0 secesnim charakteru kiivek kamenného vstupu s la-
butémi neni moZno pochybovat. Nebyl tady kamen pro-
stfedkem pfechodu k jiné, ne narodopisné, ale univerzalné
doboveé architekture — k secesi?

Turistické dtuiny na Radhosti. v popredi Jidefna, vzadu Maménka.

Jidelna na Radhosti. (SNA)

Interiér Jidelny na Radhosti.

Typicka je tu i vymalba interiéru. Charakteristické ar-
chitektonické prvky maji své limity v narativnosti a srozu-
mitelnosti — architekt pfi nich musi dopovédét jejich pribé-
hy (jejich geneticky plvod opisuje ve zminéne knize).
Malby jsou narativni ve vétsim rozsahu, maji dokonce ,na-
rodné-ndbozenske” ambice."™ V Jidelné vyhotovil mali¥
Karel Stapfer podle pfedloh Mikolage Ale ctvefici zbojniku
v ¢ele s JanoSikem a spolu s nimi paradoxné dvojici ,svét-
cl” — sv. Vdclava a boha hory Radegasta.
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V/stupni objekt letniho koupalisté v Luhacovicich.

Dnes mizeme hodnotit JurkoviGovo rané architekto-
nické usili narodopisného charakteru se shovivavosti, s ja-
kou se divdme na jeho tehdejsi romantickou fotografii
v detvanském kroji. Postupem Casu ztratila svoji osudo-
vost i fada jinych podobnych dobovych fikei a staly se
z nich pavabné pohadky. | kdyZ obdobné koncepce mno-
hokrat staly na redlnych faktech, pfece jenom se velice
casto proménily v Cirou mytologii. Tyto fikce jsou typické
pro konstruovani naciondlniho, o kterém se jaksi automa-
ticky predpoklada, ze je nadcasove a fundamentalni. Ve
skutecnosti je vSak takika tendencni babylonskou vézi,
kiera sice stavi na néjakém existujicim podkladé a dokaZe
mobilizovat rozsahlé tviiréi (ale taky ni¢ivé) sily, aviak
z historického odstupu je vidét jeji svévolné deformace
a bizarnost.

Umélec mensiho formatu nezli Jurkovic, prosty a prak-
ticky femesinik, by se uspokojil s linearnim pIngénim pro-
gramu, ktery si zvolil. U néj v8ak stdle nachazime inovaci,
kterd se vyhybd dilsledné realizaci doktrinalnich pozadavki
a nakonec se dovoluje napojit na Zivou dobovou umélec-
kou kulturu. Tou tehdy byly vwhonky moderny formované
secesnim pretavenim. Jurkovi¢ na né dokazal reagovat |iz
v Poustevnach. Jeho vitdlni narodopisné zaujeti a hluboké
presvédéeni o zrozeni uméni z lidovych zdroji vytvofily
fascinujici plody, neporovnatelné se salonnimi projekty
v rustikdlnim duchu, které pravidelné uverejnoval vedle
Jurkovitowvych dél vidensky casopis Der Architekt. U ngj
jakoby kypélo z jeho kreaci vnitini presvédéeni a nadSeni,
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podle T. Strause panteisticky duch, kiery piesahuje materi-
alnf uréenost architektury.

Neni pochyb o tom, i kdyZ se to malo zdiraziovalo, Ze
Poustevny byly pro architekta epizodou, po které ocekaval,
Ze piijde néco vys§iho, vyznamnéjsiho a nepochybné
I v uméleckém vyvoji nového. Nesvédéi o tom jenom jeho,
Zel, prakticky po cely Zivot objevujici se reptani na nepfizef
doby a nedostatek slibnych klienta, ale i jeho nespokoje-
nost s tim, Ze byl zaSkatulkovan jako mistr dievéné archi-
tektury, a tim jakoby vypadl ze sféry architektury mésta.

Slovanské lazné Luhatovice

Na zacdtku dvacatého stoleti vznikla v Brné mySlenka
prestavét nékteré z moravskych lazni na slovansky zpiisob
a neopakovat pfi tom podobu ldzni némeckych ¢i Swycar-
skych. Dusan Jurkovi¢, autor obdivovanych Pousteven, byl
idealnim architektem na zformovani jejich architektonicke
podoby. Objednavka pro Jurkovice znéla: v duchu rad-
hostském”, ale v Luhatovicich je vlastné jenom mensi ¢ast
staveb tohoto charakteru. Architektova tvofivost se ubirala
svébytnou cestou, otvirala nové dimenze a délala to i ve
vicendsobném omezeni. Jurkovic vidy trpél tim, Ze se je-
nom ziidka dostal k tvorbé osvobozené od silnych financ-
nich limiti. Jeho dilo je vSak ve své podstaté nesmirng
svobodné a svébytne. V LuhacCovicich mnohokrat jenom
prestavoval, mnohé stavby se pozdéji zbouraly a luhaco-
vicky podnik skonéil vlastné nelispéchem. Ale co je to
vsechno oproti bravurni vitalité, prekypujici kreativité, plné
podrizené autonomnimu tvirci, ktery, i kdyz ma pied se-
bou kol kombinovat zdanlivé nespojitelné — narodopis se
secesi metropole — se jej dokazal zhostit s mistrovskou ji-
stotou. Pro J. Kotéru byly Jurkovitovy Luhacovice: ,ra-
dostnym pocitem [...Jspojitost s prirodou je dpind [...] fy-
ziognomie prirozend, typickd zemi i ndrodu.” Architeki se
.nezene za formou ndrodopisni”, , odiikd se 1Zivyeh pseu-
dotvari” [...] ,tvorba Jurkovicova je skrz—naskrz uméleckd
a origindini” ",

Na architektovych stavbach muzeme dobfe rozligit
zplsob, jakym se stykd starsi narodopisny princip s hlav-
nim vyvojovym proudem, ktery sméroval pfes secesi
k moderné. Luhacovice se daji interpretovat jako zapas
obou cest, i jako labuti pisen eklektického etnografismu,
symbolizovana moznd labutémi pobliz vstupu do Janova
domu."™



Byvala restaurace v Luhacovicich.
Foto F. Zdkavec 1929.

V' Luhatovicich vzniklo vic typ(i staveb. Na prvnim
misté jsou to objekty .etnografické” na zplsob Pousteven.

Sem patii srubova Chaloupka a drobny objekt letnich lazni.

Byly tu také ojedinélé, zvlastni objekty, napfiklad mlékarna
(se ,samorasty”), anebo protokubistické inhalatorium™ —
ani jeden z nich se vsak jiz nezachoval. Hlavnim typem by-
ly hrazdéné nadstavby, které v laznich dominuji, jako na-
piiklad na ustfedni lazenské budové Janiv dam (1902, od
r. 1948 Jurkoviciiv dim). Jistym kompromisem byl dalSi
typ, blokové zdéné objekty se sekundarnim drevénym de-
korem, napf. velka vila Jestfabi anebo Slovensky dim.
Paty typ pozoruhodné anticipuje moderni architekturu tim,
ze vyuZivd skeletové, lehké dievéné-sklenéné konstrukce.
Takova byla napf. restaurace (1903, zbourana zacatkem
sedmdesatych let) anebo nerealizovana kavarna Adolfa
Polenky (1903).*" Paradoxni je, ze z tohoto typu se mimo
Luhatovice jako jediny pfiklad zachoval Spolkovy diim

v Skalici.

Vstupni ¢ast Janova, dnes Jurkovicova domu v Luhacovicich.

Na Janové domé lze vidét na samostatné hmoté scho-
disté neobvyklou kombinaci: sklobeton vypliiuje celou sté-
nu v dievéné konstrukci. Okno se méni na prosklenou plo-
chu a rozpina se tak, 7e pohlcuje sténu. Na nezachované
restauraci se podobny jev odehrdl dokonce v seSikmenych
plochach stropni konstrukce. Kavarna méla mit prosklena
okna a dvefe umisténé v sklobetonovych arkyfich. Jurko-
vi¢ si tady dovolil na rustikalnim konstrukcénim zakladé
pouzit skeletovy princip gotické katedraly, ale také moder-
niho pramyslového objektu, nebo princip kostry a kiize
Miese van der Roha.

Vily v Brné a Praze

Dalsi wyznamnou etapou vyvoje k moderni architekture
byly dvé vily, které Jurkovi¢ navrhl pro sebe samého
v Brné-Zabovieskdch v roce 1906 a pro dr. Nihlovského
v Praze-Bubenci (1908). Ob& maji podobnou halu a obé
jsou plidorysné tvarovany v duchu anglickych vilovych
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Viastni vila Dugana Jurkovide v Brné-Zabovreskdch,
ul. J. Necase 3. Foto T. Skandlik.

Vila Dr. Ndhtovského v Praze-Bubendi, ul. Suchardova 8.
Foto £ Zdkavec 1929.
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staveb. Venkovni tvar se prolamuje a z ného vystupuji jed-
notlivé vnitini objemy, které tak chtéji dat najevo svou
funkcni samostatnost. Ale tady opét mizeme vidét pozoru-
hodny oblouk interkulturniho spojeni — Jurkovicovy ma-
lebné clenéné strechy, vrstvené na vychodoslovansky zpii-
sob, se tu ve vzdcné shodé potkdvaji s rozclenénym brit-
skym pudorysem.

Na jeho vlastni vile v Brné se to projevilo nejvyraznéji.
UZ neni cela dievéna — jenom na hornim poschodi se obje-
vuje hrazdéna kostra. Vstup je kryt kamennou verandou —
opét tu vznikd napéti mezi rustikalnim dievem a kamenem
staveb metropoli. ,Odezvy na lidové vyzdobné motivy po-
stupné stdle vice ztracejf piimou vazbu na piivodni vzory
a ziskdvaji zprostiedkovanou podobu naznaki”™"

Dalsi vila, kterou postavil ve velkomésté, je nejvice
vzdalena od narodopisnich podnétli. Je postavena z beto-
nu na kamenné podezdivce a je zvlastni internacionalni
kombinaci anglikanizujici haly, prevyseného §titu s ndzna-
ky organickeého tvarovani vikyi( vzddlené pfipominajici
Gaudiho s pulvalcové prekrytym vstupem, ktery odkazuje
na cesko-slovenské zudro. V té dobé se vSak jiz v okoli
stavely vily, které opoustéji motiv Ustfedniho reprezentac-
niho prostoru a jsou postaveny na jakési ,preskupeng”,
utilitarnéjsi dispozici.™

Napéti mezi metropolemi Prahou ¢i Vidni na jedné
strané a na druhé strané zapadnutou periferii Vsetina, €i
temnych lesti Horniho Uherska, odkud se vynofuje silna
a pfiznaéna osobnost naseho architekta, je charakteristické
i pro jeho dalsi vyvoj.

Rekonstrukce zamkii

Jurkovi¢ se neubiral pfimocarou linii, kterd se pozdaji
ukazala jako vyvojova linie moderni architektury. Jistéze to
bylo zpisobeno také skladbou objednavek, které byly ar-
chitektovi adresovany. Ale zda se, Ze za tim byla skryta
i jeho vnitini orientace.

KdyZ pracoval na projektech pfestavby zdmku pro ¢es-
keho textilniho podnikatele J. Bartoné, ohlas pfedstaviteli
funkcionalistické moderny byl dost zdrZenlivy. Bartoi se
rozhodl upravit si pro pohodiné bydleni zamek severoges-
keho Nového Mésta nad Metuji. Bylo to tehdy poprvé a na-
posledy, kdy se architekt ocitl pred finanéné neomezenou
praci. Snad pravé toto bohatstvi, Citelné pfimo
v Jurkovigovych kreacich, zplsobuje vahani pfi hodnoceni
ze strany funkcionalistické avantgardy.



Vila — letovisko na Rezku u Nového mésta nad Metuji.

Zamecké parkety pro néj byly opétovnym potvrzenim
hohaté kreativity. Je tu zimni zahrada, kde pouZil materidl
(fiéni oblazky). diky kterému vytvofil jeden z nejoriginal-
néjsich prostort zamku. Jeho Zidle pfitom neklamné mluvi
o dobé Josefa Hoffmanna a Wiener Werkstatte. Je tu in-
teriér, ve kterém se potkavaji tézkeé barokni stropy s roko-
kovou malbou stén a architekt do néj umistil nové zarizeni
loZnice. Vrcholnou kreaci je tzv. Zebrova sin. Mistnosti
s nizkou valenou klenbou pfekvapivé dodal vzduSnost tim,
7e klenbu pokry! hustou siti pomérné masivnich, avsak bi-
lych a jemné strukturovanych zeber.

Architekt vytvafi variace mimo linii moderni — tradicni,
jeho pole pusobnosti je vicerozmérné, a tak ho mohou no-
vatofi soucasné vyzdvihovat i odsuzovat, maji sou¢asng
pravdu i nepravdu.

10

‘?{I;llliu:' s

Prace na zamku probihaly v letech 1908-1913.
Soubézné s nimi pracoval samoziejme architekt jesté i na
jinych zakazkach, mezi kterymi je pozoruhodna rekon-
strukce starého mlyna a pily s nazvem Peklo nedaleko
Nového Mésta nad Metuji (1909).

Halicské hibitovy a mohyla na Bradle

Prvni svétova valka znamenala zpo&atku pro architekta
ubijejici necinnost. Pied zvldstni dkol ho postavilo povola-
ni do armady a zafazeni do oddéleni na vystavbu vojen-
skych hibitov(i v zapadni Hali¢i. Dusan Jurkovi¢ dostal na
starost pro ostatni nejméné pritazlivy pohranicni horsky
okrsek okolo Nového Zmigradu. Vnimal dobie charakter
krajiny tak blizké jeho rodnym Bilym Karpatam.
.Nenasypal a nepiskoval jsem plochy hibitovni, ale didzdil
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Zebrovd sin na zamku v Movém Mésté
nad Metufi, 1913. (SNA)

Most v zafwaddeh zamku v Novém Meésté
nad Metuji, 1914, (SNA)
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jsem je pfimo macinovymi ciblami, které se za nékolik dni
spojili do ziveho zeleného koberce, ze kterého vycnivajl ro-
vy, obkladdany lomovym kamenem, posdzene viesem a ma-
terf douskouw.[...] KdvZ mi kolegové zakldadali parky, vysy-
pavali chodnicky piskem, sadili kfovinky a kvetiny, byl
jsem rozhodnut, zasadit svilj hrbitiivek do prirozenych pii-
vabti divych krds karpatskych svahu, jako by ho tam vy-
tvofili neviditelng rukydomaci lidove tradice,” ™

Prace na vystavbé hibitovl se zacaly v lednu 1916
a do podzimu podstatnou ¢ast z nich dokonéili. Na jejich
vykresech mizeme vidét, jak se v rychlém sledu formovala
jejich konecna podaoba. Zraly architekt mel za sebou jiz fa-
ze hleddni a pokus( a ted ze sebe dostava dila, ve kterych
je skryta archetypdlni jistota. Rozmanitost je jenom vnéjsi
povrchova slupka, za kterou je citit stejné €lenéni, zvIastni
figurativnost i strukturovani kompozice a zdanlivé lehce
tvofeny detail, za kterym se vSak skryva dokonald znalost
materidlu a prace s nim.

Jurkovi¢ nejdfive navrhoval hibitovy ze dfeva, pozdéji,
po pfichodu italskych zajatcil — zruényeh kameniki — také
z kamene. ./ pres Videri dostalo se mi hned v zacdtcich
z kruhtl architektskych jiz vepfed pochvaly, Ze pro prdce ve
drevé jsem dobry a na svém misté. Jednako vsak pracoval
jsem podle okolnosti ve drevé | v kameni...” ™

PFi hibitovech, jakkoliv si Jurkovic svoji tviiréi svobo-
du pochvaloval, existovalo pfece jenom napéti mezi jeho
predstavou zvnitinéné, humanni architektury, zaloZené na
prostych, emotivné pisobicich motivech na jedne strang,
a na oficidlni predstavé c. a k. Vidné na strané druhé.
Nejvyraznéji se to projevilo pfi navrhu hibitova v Grabgé.™
Sam uvadi, Ze pivodni vzhled hibitova, znamy z kolorova-
né kresby jeho kolegy malife A. KaSpara, povazovali za
LPIliS ndboZensky zaloZeny a ryze slovanského chara-
kteru"*"

Pozoruhodny je i zplisob, jak architekt spojoval oba
hlavni materidly. Zda se, Ze nejvySsi hodnoty téchto hibito-
vil nejsou jenom v pouZiti dreva, ale pravé v spojeni
a komplementarité kamene a dreva. Kamen je nerostnym
zakladem, kterému dava organické dfevo ducha a chrani
iej, 1 kdyz snese mnohem méné. Pfitom jej zdobi, orna-
mentalizuje a dodava mu lidské dimenze (napfiklad na
hibitové ve WyZzném Regetowé anebo ve Wirchné).
Drevéné stiisky uzaviraji tvary, tvofi Okryt a doddvaji véem
témto figuram antropomorfni charakter. Diky nim roztrou-



Sené sloupky, kiize a vézicky z dalky pfipominaji osamélé
lidské postavy.

Prace na téchto projektech pro Jurkovice ocividné ne-
byla tryzni; dlouholetymi zkuSenostmi mél v sobé wykrys-
talizovanych mnoho ,pfedloh”. Jistou rukou kresli vyzralé
tvary padorysi i detailll, pficemz vickrat opakuje jiz pouZi-
té formy s malymi obménami. Pfevaha opakovani je vSak
pozoruhodna pravé v daném kontextu. Architekt nepodlehl
osobitosti tikolu natolik, Ze by ztratil ze zietele nejhlubsi
lidskou tragiku nestastného ¢lovéka — padlého vojaka, pro
kterého vlastné tvofil, Ze by ztratil z horizontu krajinu, do
které zasazuje svd dila. Z jednoho i druhého divodu se
obracel k samé podstaté a tomu odpovida ne inovace, ale
pravé opakovani gistych a vybrougenych archetyp.

Architekt vSak soub&zné experimentoval i s oficidlni
variantou hibitov(l. Chladnd monumentalita kamennych
objektu si v jeho kreacich udrzuje lidskou dimenzi, jak
o tom svedci napiiklad hrbitovy Krempna a Wola
Cieklinska. Jurkovicovu tvorbu ani v tomto pfipadé nelze
posuzovat jenom jednim parametrem. Cestu koncipovani
architektury nepovazoval za uzavienou. Dokdzal na vysoke
urovni prepracovat i ty principy, které vychazely z oficialni-
ho prostiedi. Pro néj je charakteristicka ne redukce a pre-
parovani, ale komplexnost a sloZity celek. Ne bud — anebo
(dievo &i kamen), ale to i ono,

KdyZ se na konci vélky Jurkovi¢ vratil z Halice, vratil se
sice domi, ale pfichazi jiz do jiné zemé. Hluboka architek-
tova mravnost a pocit spoluzodpovédnosti za jeji rozvoj
vedou padesatiletého architekta k tomu, aby se pficinil
0 jeji obrodu. Prichazi na Slovensko, do Bratislavy, do své
LUZ8i vlasti” do funkce komisare pro pamatky, ale dlouho
v ni nevydrzi. Vzniklo totiz dilema: ,Cim poZehnanéjsi by
mohia byt jeho cinnost ted, kdy by méla mit na to znacnou
statni podporu, aby on — tvirei duch — [nef konzervoval
staré véel, ale tvoril nové!” * Odchazi proto z oficidlnich
funkci, pisobi jako soukromy architekt, pficemz nékdy
spolupracuje s ceskymi architekty, ktefi po valce presidlili
na Slovensko.™

WV kontextu cele Jurkovicovy tvorby se neustdle vyno-
fuje motiv feho presveédcens o mordini zodpovédnosti za
véci verefng.” ™ Jestlize sledujeme déjiny architektury jako
zapas vytvarnych ideji, tak se nam Jurkovi¢ vytraci z cent-
ra pozornosti. Paklize vSak chceme hodnotit moralni veli-
kost, ob€anskou obétavost a velikost pfispévku pozdvihuji-

Vdlecny hrbitov ¢. 61, Wirchne v Polsku. (SNA)

Vdlecny hrbitov ¢. 6,
Krempna v Polski. (SNA)

Valecny hirbitov €. 55, Gladyszow
v Polsku. (SNA)

ciho kulturni troven Slovenska, nenachazime architekta je-
mu rovneho,

| tak se Jurkovicovi podafilo korunovat dila prvni tviir-
¢i faze pozoruhodnou stavbou nadéasové hodnoty — mo-
hylou generdla M. R. Stefanika na Bradle. Mohyla pfimo
navazuje na dila valecného obdobi a je vlastné zavrsenim
halicske periody, ktera byla se vSemi svymi omezenimi vr-
cholni fazi architektovy tvorby. Jiz v kvétnu 1919, v den
Stefanikovy smrti, se zrodila pfedstava o podobé jeho hro-
bu a trvalo témer desetileti, nez byla dokoncena. Hned
v prvnich dnech po havarii byl Jurkovit povéien zkoncipo-
vat podobu pohibu jejich péti obéti (Stefénik zahynul i se
ctyrmi italskymi piloty, kteri jej doprovazeli) do docasnych
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Mohyia generdla M. R. Stefanika na Bradle. Foto J. Sldma.

rovi. Stavét se zapocalo v roku 1927 a 23. zafi 1928 byla
stavha slavnostné odhalena.

Jestli porovname Bradlo, které ,jakoby vskutku neod-
vratné uzaviralo vrcholnou etapu Jurkovicovy tvorby™"
s obdobnymi pomniky oné doby, je ziejma jeho nadéaso-
vost a archaicka monumentalita. Zménou materidlu ze dre-
va hali¢skych hfbitovii na kdmen se nezménila vnitini sta-
robyld, jakoby archetypalni hodnota vlastni architektury.
Pfimocaré pfirovnani k hibitovu na Rotundé jenom vzdale-
né vystihuje ty hlubinné souvislosti, které pfi obou dilech
citime. Pétice vertikdl milze jedném pfipomenout maloasij-
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ské, i etruské tumuly, jini ji pfipodobovali k ponofenému
pravoslavnému kostelu. Je to vSak tak podstatné? Mohli
jsme vidét, ze Jurkovic se v celé své tvorbé potkaval s né-
jakymi pfimogarymi interpretacemi, ale on sam na né ne-
naléhal - opakované je prekracoval tim, Ze roviny vyzna-
mi, které sdm do své architektury vkladal, byly hlubsi

a strukturovangjsi.

Mohylu odhalili v roce jeho Sedesatych narozenin.
Vénoval ji jedno desetileti svého Zivota. Jeho dilo tu vyvr-
cholilo v nad¢asovém pocinu, ktery se symbaolicky vymanil
7 parametrii aktudlni dobové architektury.



Sloh prvni CSR

Po prvni svétové valce se architekt rozhodl , dat svoje
sily k dispozicii konsolidacnef prdaci na Slovensku.
Mettkojend ttiha po prdci vytvarnej zvitazila nad véet-
kym..." ™ Dostal se do poméru, které byly zdanlivé velmi
piznivé k novym myslenkam a koncepcim. Postupné se
dostava k rozsahlejsim objedndvkam, vzdyt doposud byly
jeho stavby vétSinou jenom prestavbami anebo dostavba-
mi existujicich starsich objekta.

Pri tom, co se vénoval pracem na navrhu svého Zivot-
niho dila — Stefanikovy mohyly — projektuje i dal$i stavby,
ve kterych se stfetava jeho prakticka stavitelska stranka
s dobovymi proudy architektury. Tady Jurkovi¢ jiZz nem(ze
v nékdejsim romantickém rozsahu a gestu realizovat na
bytovych a pozdéji priimyslovych stavbach své davné nd-
rodopisné koncepce. Spojil se s architektem Janem
Paclem, stavéli napfiklad obytné domy pro legiondfe prvni
svétové vélky v Bratislavé v duchu pomérné tradiéné
transponovaného, tehdy obvyklého slohu” prvni CSR
(1923). Jurkovit se nevzdal aplné odkazi na historii ani na
lidové stavitelstvi, ale stavaji se tu jiz jenom marginaliemi.
Ve své vlastni vile, kterou si postavil v Bratislavé (1923},
se vratil k pozoruhodné Zebrové klenbé, kterou kdysi od-
vainé pouzil v zamku v Novém Meésté nad Metuji.

Jeho architektura absorbuje do sebe aktualni podnéty,
a to nejen Gisté vytvarné. Nabizi prakticka feSeni bytové
nouze, uz v roku 1921 navrhuje montovany rodinny dim,
pozdéji tzv. skladaci rodinné domy z cihlarskych prefabri-
kath, které chtél vyrabét ve své cihelné v Trnave. ,Mal som
ftihu riesit Skolu na slovenskef dedine, postavit niektorému
slovenskému kraju strednu Skolu, zalozit charakteristicku
slovenskii obec pri kolonizdcii; vdbifo ma fustit kol slo-
venskych kipelov, budovat objekty na slovenskych ho-
rdch...” ™ Z ruznych divodi se vSak maloco z toho realizo-
valo. Kvili prazskému centralismu se na Slovensku prosa-
zovali predevsim prazsti architekti, jenom Castecné archi-
tekti domaci a i to obvykle mladsi néz Jurkovic. , Praha
a fejf ministerstva nam beru véetky moZnosti existencie
a uplatnenia na Slovensku a tvrdi, Ze nie sme schopni udr-
Zat krok. Maju pravdu, zaostavame, ale len jejich vinou,” ™

Tehdy jiz Jurkovi€, ktery ve vzniku nového statu oceka-
val nové nebyvalé perspektivy, vidél, ze hlavni proud wyvo-
je architektury prochazi mimo n&j. Sebevédomy tviirce se
vSak nevzdaval svého presvédceni a kriticky komentuije,

podle ného protifecive, dobove jevy: ,Konstruktivismus,
moderni sméry vyplyvaji z nucené spofivosti, hledd se né-
co levného, ale neprizndvd se to poctivé a namlouva se to
jako vyssi meta umeleckd.” ... ,Véda — konstruktivismus,
purismus v moderni architekture. Vée na zakladé védec-
kém. Délam to i ja, pokud musim fit s dobou, ale nehld-
sdm néco, co nenl pravdou.” ™

Jurkovit a funkcionalismus

V této zavérecné fazi jeho tvorby jiz neni mozné zcela
odlisit, do jaké miry se na poslednich architektonickych di-
lech podilel sam Jurkovic a do jaké jeho spolupracovnici.
Podle jejich standardni, realistické koncepce by se mohlo
zdat, ze architekt jiz prenechava mnoho z koncipovani dél
na sve partnery. D. Bofutova-Debndrova, ktera nas ve své
monografii zasvécené provazela i timto obdobim architek-
tova zivota vSak predpokladd, Ze komplexni osobnost
Jurkovitova dominovala i pfi téchto projektech.
Pozoruhodné je tu prijimani novych, bezozdobnych funkei-
onalistickych podnétil architektem, kterého vnimame pfe-
devsim jako tvirce milujiciho sloZity celek a integralné
s architekturou spojeny bohaty dekor. Na ném se bezpo-
chyby podilel jeho smysl pro praktické a O¢elné stranky
architektonickych dél.

Objekty, které vznikly v tomto obdobi, se vyznacéuji jed-
noduchou hranolovou hmotovou vystavbou a jejich ven-
kovni charakter tvofi povrch pokryty keramickym obkla-
dem pfipominajici holé cihlové zdivo. Pficinou tohoto pfi-
klonu byl jen ¢astecné fakt, Ze architekt vlastnil v Trnavé
cihelnu, kterd vyrabéla i tyto keramické vyrobky. Urcité
v3ak sehradla roli i osobitd uloha, kterou mélo rezné zdivo
v pronikani avantgardni architektury do Ceskoslovenska
i v pozdéjsim udrZovdni jakési historické stopy v Case,
kdyz se jiz hlavnim povrchem funkcionalistickych staveb
stala bila omitka.

Jurkovic tak spolu s J. Mergancem a 0. KlimesSem po-
stavili pozoruhodné sanatorium pro doktora Kocha
v Bratislavé (1932). Dvojndsobné zalomeni budovy, které
umoznilo harmonicky ji ulozit do svahu a reagovat na
drobnéjsi vedlejsi zastavbu, se vieobecné povazuje za
Jurkovicovo autorské rozhodnuti. Architekt projektoval ta-
ky jednoduché a utilitarni objekty pro Zapadoslovenské
elektrarny i nadstavbu bratislavské administrativni budovy
firmy pivodné od architektil F. Weinwurma a I. Vécseia.
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Vreholova stanice lanovky na Lomnickém stitu. (SNA)

Udolni stanice fanovky na Lamnicky stit, Tatranskd Lomnica. (SNA)
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Nejpozoruhodnéjsi ze zavérecneho obdobi architektovy
tvorby je realizovany projekt objektll lanovky na Lomnicky
Stit (1936-1939). Jurkovic se tu sice kriticky vyjadril k do-
dateénym zasahum ze strany stavebnika (pristavby ke sta-
nici na Skalnatém plese), ale jeho pfistup k architekture
téchto staveb zustal i tak jasné citelny. Jednalo se o Ctyfi
objekty, ve kterych spojil tradici — kamenné zdi a standard-
ni podobu domu se zietelnou strechou - se stiidmym na-
znakem vnitinich konstrukci. Nedostalo se mu za to moc
uznani. Nadseni stavitelé tohoto rekordniho dopravniho di-
la jej kritizovali za to, Ze nedostatecné navenek vyjadril
moderni lanovkové konstrukce.™ Dnes, kdyz se prvnf (sek
lanovky jiz pfestal pouZivat, protozZe jej nahradila moder-
néj§i lanovka a tehdejsi technické rekordy jsou jiz jenom
davno prekonanou pamatkou, milzeme pravem ocenit ar-
chitektovo rozvazné nadcasove skloubeni novych a tradic-
nych motivi,

Jurkoviciv hlavni pfinos v tomto obdobi tedy spociva
ani ne tak v stylisticke drovni jeho architektury, ale jak to
vyzdvihla D. Bofutova — Debndrova, pravé v jeho vnitinim
ztotoZnéni se s jeji funkciondlnimi a socidalnimi rovinami.
Monumentalné vytvarnou stranku si ponechal pro specific-
kou oblast, které se vénoval, casto bez nadéje na realizaci
svych myslenek — na oblast pamatnikové tvorby. Reagoval
v ni na dobové udalosti (v sérii navrhi pomniku z obdobi
druhé svétové valky, napfiklad pomnik zavrazdénym ces-
kym studentim (1939), mausoleum padlym v druhé své-
tové vélce (1940), mausoleum bitvy u Stalingradu (1943},
anebo pomnik druhého vyroci zaniku Lidic (1944), hlasil
se k ¢esko-slovenské vzajemnosti /pomnik B. Smetany,
(1940), B. Némcoveé (1941) v Praze/ i k udalostem a osob-
nostem slovenskych déjin (nahrobky a pomniky S. H.
Vajanského (1931), J. M. Hurbana, K. Holubyho a J. Sule-
ka, L. Stara, nebo Néhrobok slovenskym dejatelom z roku
1848, pod kterym byl nakonec rok po své smrti pochovan
i on sdm) a naposled pomniky a nahrobky své roding
a pratelim (mezi nimi i profesoru Zakavcovi, autoru jeho
prvni monografie).

Spor o odkaz

Jurkovié umird v roce 1947 tésné piedtim, nez v Ces-
koslovensku nastoupilo retrogradni obdobi historizujici ar-
chitektury socialistického realismu. Sily moderni architek-
tury v8ak byly umléeny jenom zdénlivé. Jeji pfedstavitelé



chépali Jurkovicovo dilo jako piekonanou etapu a slepou
vyvojovou ulicku. Bouflivé obdobi, kterého byl svédkem ve
svém stafi a které ¢asto bezohledné prekondvalo to, co on
pomahal zakladat, malo dbalo na jeho tiché kritické pripo-
minky.

Hlavni linie $la jinou cestou. Dila mladého Jurkovice se
tak stala izolovanou a osamocenou periodou vyvoje cesko-
slovenské architektury. Ale to bylo jenom z hlediska, které
povazuje za smysluplné jenom ty vykony, které stoji v sou-
vislé vyvojove linii. Jakoby pokusy a experimenty nemély
svilj smysl, jakoby sny mladosti nemély své poslani neza-
visle na tom, co pfislo po nich, a zda obstaly v optice zku-
Sené dospélosti.

Porovndvani ranych dél s pozdnimi, ze kterého vychazi
.mladicka” tvorba jenom jako naivni a predbézna a az po
ném pfisly domnélé pravé hodnoty, je anachronicke.

L, TEZisté a vyznam Jurkovi¢ova dila vidime predevSim

v svézich dilech jeho mladosti” — pise Tomas Straus.®
Tato dila jsou sama o sobé plnohodnotné architektonicke
artefakty, vypovidajici o sobé a o své dobé. MiZeme se na
ni divat s nostalgickym nadhledem pro jeji mytologii a ilu-
ze, ale nijak nemizeme ubrat z jeji existencidlni autentic-
nosti.

Jurkovic je dnes v zahrani¢i nejznam@jsi slovensky ar-
chitekt.” Na pamatné tabuli na jeho vlastni vile v Brné sto-
ji, Ze byl zakladatelem moderni Geské architektury.
Jurkovic v8ak byl predevsim veliky tim, Ze pro ngj nevy-
mezovala architekturu narodnostni determinace. Jeho spo-
jeni se Slovenskem nehylo regiondlni redukci, on svym gé-
niem a dilem dokdzal pfekrocit nacionalni predurcenost
bez ohledu na to, jestli se dobové pfiznagné oznatovala za
slovanskou, slovackou, moravskou, ceskoslovenskou nebo
teskou. ¢i slovenskou.

Studie vyehdzi z publikace Dulla, M. — Moravcikova, H..: Architektura
Stovenska v 20. storodl. Bralislava, Slovart, 2002 a z wzkumného
grantuy USTARCH SAV 2/1086/22 podporavaného agenturou VEGA.

Pozndmky:

" Podle Zdkavec, F: Dilo Dudana Jurkovice, kus déjin ceskoslo-
venskeé architektury, Praha, Vesmir 1929. 331 s., tady s. 93.
V tase Kepkovy otazky jenom jednu jedinou Jurkoviovou
stavbu — vilu-letovisko na Rezku publikovaly tyto ¢asopisy
a knihy: Volné sméry 1902, Der Architekt (1902), polsky

Priiceli Spotkového domu ve Skalici. (SNA)

Architekt (1902), londyské The Studio (1909), H. Muthesius
{Das moderne Landhaus, 1907), A. Karplus (Neue landhauser
und Villen in Osterreich), 1908.

Wiz poznamku 1.

" Bofutova-Debnarovd, D.: Dudan Samo Jurkovic — osobnost
a dielo. Bratislava, Pallas 1993. 251 s. Autorka vyuZila vétsi
histaricky odstup a vyplnila nékteré Zakavcowy mezery, ale
stavéla taky na nékterych jinych vychodiscich, Piehodnotila ty
etapy. které se ukazaly z vyvojového hlediska jako uzaviené
{,mlady - naredopisny Jurkovié”). Déle odsunula ideu cecho-
slovakismu a svobodnéji, i kdyZ jenom hypoteticky prozkou-
mala podnéty z videfiského studia. V pozdgjsich fazich zdliraz-
nila architektovo socialni citéni, spoleéenskou zodpovédnost
a prakticky smysl.
Sam Jurkovic své druhgé jméno nepouZival, proto se i objevuje
rozkolisané jako Samuel resp. Samo,
Jurkovié, D.: Prace lidu naSeho. Slowakische Volksarbeiten.
Les ouvrages populaires des Slovaques. Wien, Ant. Schroll,
1905, 1 + 141 5.
Zikavec, F, 1929, ¢. d. s. 20.
Valagskou osadu tvofila valagska chalupa (ktera byla kopii
usedlosti z Nového Hrozenkova), hospoda a skupina hospo-
daiskych a jinych staveb (pila. zvonice, susdrna, salas). Ze
Slovenska tady byla kromé ciémanské chalupy (kopie hlavni
budovy statku bez haspodarskych objekto, kterou podle pres-
nych Jurkoviéowch méfeni v Ciémanech zhotovili prazsti te-
safi) také oravska chalupa (postavili ji lidovi tesafi z Oravy)
a kopanic¢arska chalupa z moravsko-slavenského pomezi.

" Projekt publikoval viderisky casopis Der Architekt 5, 1899,

5. 34, ktery pozdéji uverejioval i Jurkovitova dalsi dila (napf.
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Pustevné na Radhosti, vilu na Rezku, spolkovy dim v Skalici
anebo lazenske stavby v Luhacovicich).

Mily muf Dusan je basnik dieva™ - pise J. M[erhaut]

v Moravske Orlici 21. fijna 1899.

Jurkovig, D.: Pustevné na Radhosti. Turistické Utulny
Pohorske jednoty Radhost ve Frenstaté. Brno, Nakladatelstvi
A. Piga 1900. (nestr.) 10 s., XVI obr.

Kroh, A.: O Szwejku i o nas. Nowy Sacz, Sadecka Ofycina
Wydawnicza Wojewodzkiego OSrodka Kultury 1992, 193 s..
tady s. 113.

' Jurkovié, Do c. d., 1900, s. 3.

Tamtéz, s. 1.

S. Hurban Vajansky v (nepodepsané) recenzi knihy

o Poustevnach (Narodné noviny 9. 3. 1901, ¢. 29.)

Zakavec, F:c. d., 1929, s. 40.

Kotéra, J.: Luhatovice. Volné sméry 8, 1904, ¢. 3., s 59-76,
tady s. 59.

V. Kaollmann s P. Zatloukalem oznacuji Jurkoviéovy luhacovic-
ké opusy za vrcholné pociny stiedoevropskeé secese.
(Kollmann, V. — Zatloukal, P.: Moravské lazné v proménach
dvou staleti. Prace ¢. 7. Olomouc, Krajské viastivédné muze-
um v Olomouci a Oblastni galerie vytvarného uméni. 1987,
1395.)

Podle Kollmann, V. — Zatloukal, P.: Moravskeé lazné v promé-
nach dvou staleti. Prace €. 7. Olomouc, Krajské vlastivédné
muzeum v Olomouci a Oblastni galerie vytvarného umeéni.
1987. 139 s., tady s. 81.

Podrobnéji o Jurkovicovych dilech v Luhacovicich Horndkovd,
L.: Lazné Luhacovice. In: Dusan Jurkovié. Stborna vystava ar-
chitektonického diela. Katalog vystavy. Ed. D. Borutova,

A. Zajkova a M. Dulla. Bratislava, SAS 1993, s. 54-65.
Bofutovd-Debnarova, D.: ¢. d., 1993, 5. 94,

U ni byly k ulici a na sever orientovany obsluhujici mistnosti
a do zahrady mistnosti obsluhované. Upozornil na to Svacha,
R.: Od moderny k funkcionalismu. Praha, Victoria Publishing
1995. 590 s, tady s. 36.

Pozdéji o tom Bohuslav Fuchs napsal: ,sice s velkym vkusem
a casto i se zdarem zasahl do nékteryeh rekonstrukel, ale | fak
musime povaZovat tento tsek jeho prdce za nouzovy" ...
LWDusan Jurkovic [se] dostal na hladkou plochu zameckyeh
parket, kterd mu byla vidy cizi”. Fuchs to vysvétioval nedo-
statkem zakazek vhodnych pro architektiiv naturel. (Fuchs, B.:
Dusan Jurkovic. Projekt 10, 1968, &. 10, s. 205-207, tady

s. 206.)

Jurkovig, D.: Vojenské hibitovy valeéng. Styl 2 (7), 1921, &. 2,
s. 23-24,

Jurkovié, D.: c. d., 1921, 5. 24.

Krakovské velitelstvi vSechny hibitovy ocislovalo (dohromady
jich bylo v zapadni Hali¢i 637). (Broch, R. — Hauptmann, H.:
Die westgalizischen Heldengraber aus den Jahren des

Weltkrieges 1914-1915. Wien, K. u. k. Militirkomando Krakau
1918, 488 s. ) Podrobneji o hibitovech navrzenych Dusanem
Jurkovicem: Dulla, M. (spolupraca H. Moravéikova

a B. Hochel): Vojenskeé cintoriny v zapadnej Halici. Dugan
Jurkovicé 1916/1917. Sprievodca. Bratislava, VSVU 2002. 135 s.

- Jurkovié, D Vojenské hibitovy valeéné, Styl 2 (7), 1921, ¢, 2,

an

kL

a

s. 23-24, tady s. 24.

Ptd se Jan Slavik v Narodnych novindch 1921, €. 127 (cituje
Zékavec, F:c. d., 1929, 5. 193.)

Spolupracoval s F. Krupkom, F. Faulhammerom,

J. Mergancom, O. KlimeSom, alebo s J. Paclom, ktery mel
stavebni firmu v Praze.

Szolgayova, E.: Otdzka socialneho byvania v kontexte tvorby
Dugana Jurkovica. In: Dusan Jurkovié — subaorna vystava ar-
chitektonického diela. Katalog vystavy. Ed. D. Bofutova,

A. Zajkova a M. Dulla. Bratislava, SAS 1993, 5. 128-138, tady
s. 128.

Tehdejsi architekti (J. Hoffmann, A. Loos, J. Kotéra,

J. Pleénik) wyuzivali vice historické exkurzy, prvky antickeé ar-
chitektury, figurdlni plastiky anebo aktualnejsi, modnejsi vyra-
zové prvky. (Hammer-Moravéikova, H.: Mohyla na Bradle

v kontexte stredoeuropskej memoridlnej tvorby. In: Dusan
Jurkovié — stborna vystava architektonického diela. Kataldg
vystavy. Ed. D. Bofutova, A. Zajkova a M. Dulla. Bratislava,
SAS 1993, s. 100-109, tady s, 106 a n.)

Jurkovié, D (Predmluva umélcova.) In: Zakavec, F.: Dilo
Dusana Jurkovice, kus déjin ceskoslovenské architektury.
Praha, Vesmir 1929. s. XII| = XV, tady s. XV.

C.d s XV

Jurkovicova rukopisna poznamka ze 14, 1. 1935 (SNA FPDJ
Ad) citovana podle Borutova-Debndrovd, D.: ¢. d., 1993,

s. 174, Jurkovic uZival zviastni smeés slovensting a cestiny,
kterou tady ponechavame bez zasahu i v ostatnich citatech.
Cituje D. Bofutova-Debnarovd. (c. d., 1993, s. 201) podle ru-
kopisnych poznamek D. Jurkovice ulozenych v SNA, FPDJ, A4
(obal Myslienky).

Padrobnéji viz Maillard, M.: Visuta osobna lanovka Tatranska
Lomnica — Lomnicky &tit. Slovensky stavitel 9, 1939, ¢. 6,

s. 93-96, ¢. 8, 131133, ¢. 11/12, 175-177.

Strauas, T Na jurkovitovskl tému. In: Provokdcie — kritické
rozhlady od Dunaja a Ryna. Bratislava, H&H 1996,

s. 159-165, tady s. 161, (Pdvodne publikovano v ¢asopise
Projekt 14, 1972, & 1, s. 43-46 a v Magyar Epitémiivészet
1973, €. 4., s. 58-59.)

F. Achleitner mluvi o takzvanych narodné-romantickych sty-
lech jako o syntetickych produktech individualistickych rojki,
kteri se pokusili své nezaménitelné osobni styly zakotvit na
narodni trovni a staly se z nich narodné identifikacni osob-
nosti. (Achleitner, F.: Das semantische Schlamassel. In:
Wiener Architektur. Wien, Bohlau 1996. 231 s., tady s. 195.)



