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Oponentsky posudok

habilitatnej prace Mgr. art. Michaly Lipkovej, ArtD.
s nazvom Prototypovanie zmeny

Na zaklade dekrétu dekana Fakulty architektury a dizajnu STU v Bratislave prof. Ing.
arch. Pavla Gregora, PhD. zo diha 7. 12. 2021, ktorym ma vymenoval za oponentku
habilitacnej prace Mgr. art. Michaly Lipkovej, ArtD. a po dékladnom presStudovani tejto
prace podavam nasledovny posudok.

Formalne udaje o habilitaCnej praci

HabilitaCna praca ma 98 stran s 39 ilustraciami poznamkovym aparatom a odkazmi
na zdroje $tudia. Praca je &lenena do piatich kapitol vratane Uvodu a Zaveru s
bibliografiou. Kfu€ovymi kapitolami su tri hlavné kapitoly venované teérii, dizajnérskej
praxi a otazke vzdelavania a poznania. Nazvy kapitol a podkapitol su stru¢né a
vystizné, vyjadruju racionalny Styl vyjadrovania autorky. Zaver je kratky, vyjadruje
podstatny odkaz autorkinej prace. Vacsina kapitol sa zacina citatmi, ktoré
inSpirativne posuvaju Citatelfov k podstate dalSieho textu.

Dosiahnuté vysledky a prinos habilitacnej prace

Autorka vo svojej praci jasne vyjadrila potrebu su¢asne;j situacie ludstva — ,opravit®
chyby spdsobené vekom antropocénu, prinasat konkrétne a prakticke rieSenia.
Priniesla svoj pohfad na pri€iny pomalej reakcie na kriticky sa zhorSujuce podmienky
pre zivot, navrhy rieSeni aj Sirsi intelektualny kontext potrebny na pochopenie
problematiky. Medzi pozitiva prace a autorkinho pristupu patria jednoznacné
pomenovanie potreby akcie, jasné pomenovanie problémov a jednoznacné
pouZzivanie slova ,zmena“ na opisanie stavu, ktory potrebuje spolo¢nost a Ciastkovo
discipliny suvisiace s dizajnom i samotny dizajn; ako aj absencia obav Ci
porazeneckého pristupu k su¢asnej situacii.

Prinosom prace je podrobné predstavenie prikladov z autorkinej praxe, dizajnérskej i
pedagogickej. Podobnych prikladov, modelovych projektov potrebujeme v nasej
literature o ulohe dizajnu a jeho tvorcov pri zmene spolo¢nosti stale vela, pretoze
myslenie a pisanie o pri€inach a désledkoch zmien méze byt €asto prili§ abstraktnym
a nezrozumitefnym.

Znacnym prinosom prace je rozsiahle miesto venované otazkam jazyka pri
pochopeni suasnej situacie, ale aj pri vysvetlovani a iniciovani zmeny myslenia a
spravania sa.

Praca bude hodnotnym zdrojom informacii pre Studentov i pedagdgov, ako aj
odbornikov z inych akademickych pracovisk, tvorcov a teoretikov dizajnu a
suvisiacich disciplin. V praci je zrejma autorkina skusenost’ s vyu€ovanim, s pracou v



multidisciplinarnych timoch aj prakticka skusenost s tvorbou dizajnu v jeho réznych
polohach, ako ho priblizuje vo svojom texte.

Pripomienky, otazky a poznamky k habilitaCnej praci

Zaver habilitacnej prace je podla mojho usudku prili§ strucny, privitala by som
rozsiahlejie zhrnutie, ktoré by umoznilo Citatefom zavere¢nu reflexiu a prepojenie
mnohym myslienkovych prudov, ktoré su pre pracu typické. Takéto zhrnutie by
umoznilo autorke potvrdit niektoré jej postulaty, snad by ani nepotrebovala v
priebehu skladania textu na dvoch miestach klast’ otazku v zmysle, ,preco sa
venujeme tejto téme?“ (na s. 16, s. 19).

Dovolim si polemizovat s vyjadrenim ,Tak ako naznacuje vySSie uvedeny citat, idealy
nam bez praktickych nastrojov na uskutocnenie zmeny velmi nepomézu.” ako reakcii
na citat ,Nestupas sa na uroven svojich ciefov. Klesas na uroven svojich systémov.
James Clear, Atomic Habits". Rozumiem tomu, Ze autorkino chvalyhodné zameranie
na pragmaticky Ci prakticky pristup si isté pochybovanie o potrebe vizii nesie v
rodnom liste, ale myslim si, Ze to praktické myslenie nam nesmie priniest
podcerfiovanie idealistického pristupu k svetu. Antropocentrické hfadisko prinieslo
mnoZzstvo problémov, ktorym Celime a ktoré vo svojej praci (nielen tejto habilitacnej)
autorka rieSi, no prave to stanovisko idealov, vizii nam tvori aj velku Cast nasej
(humannej) identity. V zaujme vyvolania diskusie smerujem snad k otazke — ako
vazne mysli autorka svoje vySSie uvedené tvrdenie?

Dalej ma zaujal jeden namet na diskusiu. Dve tvrdenia autorky: ,...Zijeme vo velmi
odliSnej inej dobe nez Edward Sapir, ktory pred sto rokmi odmietal antropologickée
zjednodusenia. Co v sugasnosti najviac ovplyviiuje spésob, akym jazyk ovplyviiuje
nase rozmyslanie? Na zaklade ¢oho sa dnes rozhodujeme, koname? Odpoved je
jednoducha. Su to do velkej miery média...“ (s. 16) a ,Zaroven treba jednym dychom
dodat, Ze Zijeme v radikalne odliSnej dobe, nez pred desiatimi rokmi“ (s. 16).
Vzapati autorka mierne upresnuje smerovanie svojich myslienok vyjadrenim
~<Americky vedec Edward O. Wilson v roku 2009 pomenoval ,skutocny problém”
[udstva nasledovne: ,mame emodcie z doby kamennej, institucie zo stredoveku a
technologie, ktoré sa podobaju bohu“ (s. 17).

Smerujem k otazke, €i je naozaj vhodné pausalizovat nase konanie, existenciu,
prebyvanie v aktualnej su¢asnosti v zmysle, Ze Zijeme inu dobu ako pred sto Ci
desiatimi rokmi? Nebolo by vhodnejSie vyberat z plurality skuto€nosti relevantnu
Cast, na ktoru poukazeme ako na odliSnu oproti realite iného obdobia v minulosti?
Wilsonove oddelenie emacii, institucii a technoldgii poukazuje na relativnost a
viaczdrojovost nasho konania Ci prezivania sucasnosti. A autorka si to tiez
uvedomuje a rozpracuva tieto myslienky na viacerych miestach v praci. Takze
uvedené citaty zdérazriujem hlavne pre jej i pre nase poucenie a uvedomenie si
monochrémnosti podobnych tvrdeni (autorka posudku sa citi byt v tomto pripade tiez
vinna z precinu zjednodus$ovania a pouzivania jednoduchého tvrdenia o ,Zivote v inej
dobe®).

Drobna polemika by mohla vyplyvat z konstatovania autorky: ,Po uspeSnom uvedeni
Nolanovho filmu Interstellar v roku 2014 bolo publikovanych mnozstvo ¢lankov, ktoré
sa snazili vysvetlit divakom tedriu relativity - film zrazu popularizoval vedu.” (s. 11).
Kolegovia a kolegyne z oblasti filmovej vedy by iste toto tvrdenie vedeli rozobrat na
mnohych stranach s uvedenim prikladov z dejin kinematografie, kedy uvedenie



filmového diela znamenalo opatovné zvySenie zaujmu o vedecké poznanie. To je
vSak naozaj len drobna vyhrada, staci len vypustit slovicko ,zrazu®.

Stanovisko k protokolu originality (i praca je alebo nie je originalna)
Protokol originality preukazal, Zze praca je originalna.

Zaver

Konstatujem, Ze predloZzena habilitana praca svojim obsahom, rozsahom spifia
nalezitosti a kritéria, ktoré su kladené na habilitacnu pracu ajej vypracovanim
habilitantka preukazala vyborné teoretické vedomosti v odbore habilitacného konania
dizajn a na zaklade publikovanych prac habilitantky, ako aj jej pedagogickych
vysledkov odporu€am habilitaénu pracu na obhajobu a po jej uspesnom obhajeni
odporué¢am habilitantke udelit’ titul

docentka.

V Dobrej Vode, dna 1. 3. 2022

Mgr. Maria BeriaCkova RiSkova



