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Oponensky pOSUdOk; 4(@(,)
k habilitaénej praci Doc.Ing.arch. Alexandra Schleichera, PhD. na tému

JJenomén muiuzea—-vyvoj a smerovanhnie"

Pri prvom kontakte s habilitaénou pracou Ing.arch. Alexandra Schieichera, PhD. som
podlahol nutkaniu pre€itat si najprv jej poslednu vetu. Predpokladal som, Ze mi napovie
mnoho o obsahu prace, preto dovolim si ju citovat: ,Uvidime aké nové poziadavky prinesie
budicnost a kam daldi vyvoj muzealnej stavby nasmeruje.“ Prizndvam sa, Ze namiesto
pasivneho ,uvidime* privital by som slova vyjadrujuce silu a dynamiku, ktora hybala vyvojom
muzea od pociatkov po su€asnost, s presvedCenim hrani€iacim s istotou, Ze to bude tak aj
v budtcnosti. Obsah a spdsob spracovania temy po jej preStudovani preukazal nakoniec, Ze
vy$Sie uvedena veta nie je reprezentantom obsahu, Ze autor prave dynamikou textu napifia
svoje ciele.

Téma a jej znany rozsah sa stali vyzvou ako uchopit' tak Siroku problematiku, aké
nastroje a prostriedky zvolit, aby vznikol hoc stru¢ny, ale kompaktny a Citatelny obraz. Bertc
v Uvahu, Ze jej historicky a obsahovy zaber zahffia v sebe nielen geometrickym radom
rastlice mnozstvo informacii, ale aj vzajomnych suvislosti, Skalu socialnych, spolo¢enskych,
ekonomickych a politickych aspektov. Priradiac k tomu spektrum s muzeoldgiou suvisiacich
vednych odborov a samozrejme brat’ tieZz v Uvahu rolu umenia a predovsetkym architektury,
to vSetko vytvara predstavu o naro¢nosti zadania..

Uvod je povinnym vstupom pracujicim so zakladnymi pojmami a definiciami
s dérazom na interdisciplinarny charakter danej problematiky a nezastupelnostou
architektury v nej.

Nasledne je koncept postaveny na organizujucej vyvinovej historickej linii,
vytvarajucej predpoklad dosiahnut uceleny charakter a kompoziénu logiku celku. Useékami
tejto ¢asovej linie su jednotlivé vyvinové obdobia zacinajuce predmuzealnym vekom, cez
proto, paleo, mezo a neomuzeaine obdobie konciac sucasnostou s naértnutim budiceho
vyvoja prostrednictvom v dnesnej dobe rozpracovanych taziskovych projektoch.

Oporné body tejto linie tvori reprezentativny vyber konkrétnych realizacii, kritériom
ktorych je historicky prinos, vyhranenost’ a kvalita. Tato metéda si vyzaduje ziskat Siroky
prehfad, spravnu selekciu, vysoky stupen informovanosti a schopnosti vidiet veci
v suvislostiach. Autor v samotnej praci sa dotkol, alebo uchopil mnoho desiatok konkrétnych
prikladov suc¢astou ktorych su inSpirativne Studentské prace, priCom zaradit ich do oblasti
vizii méze vyvolavat’ polemiku.

V zavere autor podciarkuje stale rastucu mnohorakost’ nielen muzejnej architektury,
ale aj neustdly narast zbierok aich zvacSujucu sa rozmanitost. Akcent kladie tieZz na
dynamiku, zivotaschopnost, komunikativhost sinymi druhmi d&innosti, na schopnost
integrovat sa do celkov, atieZ na novy aspekt — ekonomicky prinos. Zaver je vystiznym
zhodnotenim doteraj$ich poznatkov v tejto ludskej €innosti. Za cenné v tejto kapitole by som



povazoval dotknut sa problematiky muzealnej €innosti vo vztahu ku komercii — problému,
ktory nabera ¢oraz viacej na aktualnosti.

Habilitana praca svojim rozsahom, obsahom a kvalitou spifia kritéria na fiu kladené.
Mnozstvom faktografického materialu, jeho skladbou, ucelenostou, d&itatelnostou
a zrozumitelnostou je prinosom a vstupnou branou pre kazdého, kto sa chce $pecializovat
v tejto oblasti. V praci sa odzrkadluje systematicky, zodpovedny pristup autora ajeho
koncep&né myslenie.

Za vyssie uvedené skuto€nosti doporuujem vymenovat uchadzaca Ing.arch. Alexandra
Schleichera, PhD. za docenta v odbore 5.1.1. Architekttra a urbanizmus.
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